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Cografyalarin sekillenmesinde ve sosyo-ekonomik yapilarinin olusumunda en
onemli unsurlardan bazilari, siiphesiz ki iklim, bitki oOrtiisii, akarsu ve yersekilleridir.
Bu fiziki faktorler arasinda gegmisten giiniimiize 6nemini koruyan unsurlardan birisi de
nehirlerdir. Ciinkii nehirler ve olusturdugu verimli havzalar, tarih boyunca insanoglunun
yasami i¢in son derece onemli olmuslardir. Ge¢gmise bakildiginda, Nil nehrinin biiyiik
Misir uygarligint dogurdugunu, Dicle ve Firat’in da Mezopotamya medeniyetlerini
meydana getirdigini sdylemek sanirim yanlis olmayacaktir. Iste bu sebepledir ki
engebesi oldukca fazla olan ve Kafkaslar ile Anadolu arasinda bir koprii olan Dogu
Anadolu’nun tarihi ve kiiltiirel yonden sekillenmesinde, Aras nehri ve havzasi biiyiik bir
rol oynamistir. Ancak Aras’in, Tiirkiye topraklarinda ve topraklari disinda toplam
uzunlugu 1072 km’dir. Aras Havzasi, havzasi ¢ok genis bir alam1 kapsadigi igin,
calismamizi sadece Aras nehrinin iginden gectigi Pasinler, Kopriikdy ve Horasan ile
kisitlamay1 daha uygun bulduk.

Aras nehrinin yukar1 kismimi kapsayan ve Pasin Ovasi diye adlandirdigimiz
kisimda, yaklasik 60’ye yakin arkeolojik merkez, yerlesim alani, kale ve diger mimari
yapilar tespit ettik. Bu merkezlerin bir kism1 daha 6nceden tespit edilmekle beraber, bir
kismi da 2010 yilinda yaptigimiz ylizey arastirmalarinda ortaya cikarilmistir.
Calismamiz1 yaparken Aras nehrinin akis yoniinii temel aldik. Nehrin aktig1 istikamet
dogrultusunda buldugumuz merkez ve yerlesmeleri bolgenin ilk¢agdaki egemen giicleri
dogrultusunda incelemeye calistik. Caligma bolgemizde simdiye kadar 4 yazit, 17 kale,
17 hoyiik, 6 yerlesme,1 tane obsidyen yatagi, 1 nekropol alani ve 5 adet su teneli ile 5
adet kaya mezan tespit ettik. Bolgenin, Kuzeydogu Anadolu’da kilit bir konumda ve
onemli yollarin kesisme noktasinda bulunmasi dolayistyla yaptigim bu tez calismasinin
Aras nehri ve havzasmn lilkgag tarihinin aydinlatilmasinda, faydali olacag:
kanisindayim.

Anahtar Kelimeler: Aras, Urartu, Daya(e)ni, Dogu Anadolu, Kafkaslar
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Geographical location and socio-economic structures in shaping some of the
most important factors in the formation are of course, climate, vegetation, river sand
landforms. One of these physical factors which preserves the importance from past to
present is also rivers. Because rivers and fertile basins which are formed by the revers
have been extremely important for the life of the human beings throughout history. In
retrospect, I think it will not be wrong to say that the Nile brought about the great
Egyptian civilization, the Tigris and the Euphrates brought about the Mesopotamian
civilizations. That’s the reason that the Arax River and its basin has played a major role
in terms of formation of historical and cultural of Eastern Anatolia which has quite
more rugged terrain and is a bridge between Caucasus and Anatolia. However, total
length of Aras which is in the territory of Turkey and outside territory of Turkey is 1072
km. At the same time, we approved restriction our work with only Pasinler, Kopriikdy
and Horasan in which Arax River passes because the basin of the Arax covers a very
large area.

We found approximately 60 archaeological centers, residential areas, castles and
other architectural structures in the part we call Pasin lowland and covers the up part of
the Arax River. Some parts of these centers have been found before and the other parts
of these centers were appeared in surface exploration that was held by us in 2010. While
we do our study, we use the flow direction of the Arax River as base. We tried to
analyze centre and settlement we found in direction of river flow in terms of sovereign
powers of this region in ancient civilization. We have found 4 inscriptions, 17 castles,
17 mounds, 6 settlements, 1 seam of obsidian, 1 necropolis area, 5 water tunnels and 4
rock tombs in our working region so far. I believe that this thesis I have done would be
useful for informative of ancient history of the Arax River and its basin the fact that
region is very important location in the Northeast Anatolia and it is at the intersection of
important roads.

Key Words: Arax, Urartu, Daya(e)ni, East Anatolia, Caucasia
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ONSOZ

Bu calismada, Kuzeydogu Anadolu’da stratejik agidan 6nemli bir konumda yer
alan ve biiylik Ol¢iide Aras nehrinin sekillendirdigi Erzurum iline bagli Pasinler-
Kopriikdy-Horasan ilgeleri, tarihi ve arkeolojik ¢alismalar 15181inda degerlendirilmistir.
Simdiye kadar bolgede yapilan kazi, yiizey arastirmalari ve diger ¢aligsmalar tekrar
gbzden gecirilip, elede edilen yeni bulgular da eklenerek hususi sonuglar ¢ikarilmaya
calisilacaktir.

Arastirma sahamizda simdiye kadar bir¢ok ¢alisma yapilmasina regmen Aras
nehri ve havzasinda yapilan arastirma ve incelemeler ne yazik ki yetersiz kalmistir. Bu
sebeple Aras nehri ve civarinda yaptigimiz yiizey arastirmalari ve incelemelerimiz
sayesinde oOzellikle M. O. 9-6. yy.arasinda bolgenin tek hakimi olan Urartular’m
bolgeye yayilisindaki temel faktorler ile Aras vadisinin 6nemi, yazili kaynaklar ve
arkeolojik bulgular 151831nda degerlendirilmeye tabi tutulacaktir.

Calismada oncelikle danisman hocam Prof. Dr. Alpaslan Ceylan baskanliginda
bolgede yiiriitiilen ylizey arastirmalar1 sonucu daha 6nce bulunan merkezler ile, daha
sonra yeni buldugumuz yerlesim yerleri ve arkeolojik merkezler haritada isaretlenerek
Aras vadisinin genel bir goriinlimiiniin ¢ikarilmasina gayret gosterilecektir.

Giris bolimiinde 6necelikle bolgenin cografyasi ve tarihi cografyasi ele alinmus,
daha sonra bolgenin tarih Oncesi c¢aglarmin ve tarihi ¢aglar1 yazili kaynaklar ve
arkeolojik kaynaklar 1s181inda incelenmesi saglanacaktir. Sonu¢ kisminda ise, Aras
vadisinde buldugumuz arkeolojik merkezlerin, Urartu kaynaklar1 ve arkeolojik
kaynaklar 1s13inda degerlendirilmesi yapilacak ve tezin, bdlgenin Ilkgag tarihine
kazandiracag1 katkilarin, tarihi bir perspektif cercevesinde yorumlanmasina c¢aba
sarfedilecektir.

Yaptigimiz arazi c¢aligmalarinda bizlere rehberlik eden, ekemegini tuzunu
bizlerle paylasan ve adlarimi burada sayamayacagim ¢ok degerli ve sevgi dolu bolge
insanimiza, proje arkadaslarimiza ve ¢cok degerli hocam Prof. Dr. Alpaslan Ceylan’a ve
kiymetli meslektasim ve kardesim Yrd. Dog. Dr. Yasin Topaloglu’na, Aras. Gor. Yavuz
Glinasdi’ya en igten tesekkiirlerimi sunarim.

Ayrica yaklasgtk on yildir bolgede yaptigimiz yilizey arastirmalart ve
caligmalarimiz sirasinda yardimlarini benden esirgemeyen basta Do¢ Dr. Haldun

Ozkan’a, Yrd. Dog. Dr. Ibrahim Aykun’a, Yrd. Dog. Dr. Akin Bingél’e, Uzm. Mevliit
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Yiiksel’e kiymetli kardesim Ibrahim Ungor’e, Ata Bayoglu'na, Hasan Isik’a, Fatih
Kiyici’ya, Aras. Gor. Muhammet Liitfii Kindigili’ya, Mustafa Karageci’ye, Kiirsad
Salin’a diger ekip tiiyelerine ve fedekarligimi benden hi¢ esirgemeyen degerli esim

Nazmiye Ozgiil’e bana verdikleri destekten dolay1 sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Erzurum 2011 Oktay Ozgiil
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GIRIS
YONTEM ve ILGILI CALISMALAR

I. Konunun Niteligi, Amaci, Onemi

Arastirma bolgemizi olusturan Aras Vadisi’nin yukarisinda kalan kesim, yani
diger bir deyisle Pasin Ovasi; ylizey arastirmalari, kazilar ve Urartu ¢ivi yazili belgeleri
ve yazitlari 15181nda degerlendirilmeye ¢alisiimistir. Glinlimiize kadar bdlgede yapilmis
kaz1 ve yiizey arastirmalarinin genel bir degerlendirmesi, stratigrafik verilerin
incelenmesi ve elde edilen bulgularin biitlinli bir araya getirilerek, bdlgenin siiregelen
tarihi ve tarihi cografyasi belirli bir disiplin i¢inde ele alinmustir.

Aras Nehri’nin, bolgenin siyasi, ekonomik, niifus ve demografik yapisinin
belirlenmesinde aldigi rol, tarihi biitiinliik i¢inde degerlendirilmistir. Bolgede siireklilik
arz eden kiiltiirlerin ve devletlerin nasil yapilandigi, arkeolojik ve tarihi kayitlarin
151g¢inda yeniden gozden gecirilmistir. Ayrica aragtirmalarimizda ve yaptigimiz ylizey
calismalarinda eski ve yeni buldugumuz merkezleri bir araya getirerek daha kapsamli

bir degerlendirme yapilmaya ¢aligilmistir.

I1. Uygulanan Yontem ve Kullanilan Terimler

Calisma bolgesini olusturan Erzurum iline bagl ii¢ ilge (Pasinler, Kopriikdy,
Horasan) kendi i¢inde benzer bir cografyanin pargasidir. Bélge ikliminin M.O. 1. binde
de glinlimiiz sartlar1 ile ayn1 olmasa da birbirine yakin iklim &zelliklerine sahip olacagi
diisiiniildiiginden caligma da 6l¢iit olarak iklim ve cografi yap1 esas alinmistir. Fakat
bolgenin daghik yapist ve Aras Vadisi’nin ¢ok genis bir alana yayilmasi sebebiyle,
calismada tespit edilen merkezlerin tanimlanabilmesi i¢in elde edilen bulgular bu ii¢
idari bolim altinda incelenmistir. Calismada Oncelikle genel bir 6n degerlendirme
yapilarak, Dogu Anadolu Bolgesi’nin cografi 6zellikleri belirlenmeye caligilmistir.

Calismamizin odak noktasini olusturan Aras Nehri ve ¢evresini daha iyi
taniyabilmek icin, bolgede Eski¢ag’da daha dnce kurulan devletlerin siyasi ve kiiltiirel
siirlart ¢izilmeye calisilmigtir.  Bu kapsamda simdiye kadar tespit edilmis olan
merkezler, bolgenin en 6nemli ve giiglii devleti olan Urartu yazitlar1 1s18inda
tanimlanmaya calisilmis ve bdlgenin Eskicag Dogu Anadolu’sundaki onemi ifade

edilmistir. Bu sekilde bolgede gegen yer isimleri, lokalizasyon meselesi, yerli ve



yabanc1 kaynaklar ve aragtirmacilarin goriisleri 1s1ginda yorumlanmustir. Ayrica
arastirma sahamizda bulunan yazitlar sayesinde Urartu’nun Aras Nehri ve civarindaki
askeri ve ekonomik amagl seferlerinin bolgeye etkileri irdelenmistir.

Sahamizda, eski ve yeni tespitler 1/10.000 6l¢eginde detayl bir topografik harita
tizerine islenerek merkezler hakkinda harita bilgisine yonelik bilgiler ileri stiriilmiistiir.
Yazitlarda gegen merkezler, bolgedeki kaya mezarlar1 ve yazitlar gibi 6nemli isaretler
1s1g¢inda yeni bir degerlendirmeye tabi tutulmustur. Aras Vadisi’nin Eskicagi’nin daha
iyi anlagilabilmesi i¢in, daha once yapilan tespitler ve ekip liyesi olarak katildigim
calismalar sonucunda buldugumuz yeni merkezler, kazi alanlar1 ve buluntularin, biiyiik
bir kismu imkanlar Olcilisiinde yerinde goriilmeye calisilmistir. Calisma sirasinda
belirlenen merkezlere yonelik olusturulan bilgi fislerinde merkezin niteligi, cografi
ozelligi, tabakalanmasi, buluntular1 tek bir yerde toplanarak, Yukar1 Aras Vadisi
yerlesmelerinin bir envanteri ¢ikarilmigtir.

Calismanin gorsel malzemesinin hazirlanmasi sirasinda ve mimari ¢izimlerde
biitiin bilgisayar yontemlerinden azami derece faydalanilmaya calisilmistir.

Yerlesmenin ismi:

Tiirii: Buluntu merkezinin niteligi

Rakim: varsa denizden yiiksekligi

Koordinat: varsa GPS koordinati

Bolge: ¢alisma alanin1 Dogu Anadolu’nun kuzey kismi

il: Giiniimiizde smirlar1 icinde bulundugu il

flge: Giiniimiizde smirlari icinde bulundugu ilge

Koy: Giiniimiizde sinirlar1 i¢inde bulundugu kdy

Arastirma Yontemi: Kazi, Yiizey Arastirmasi, Rapor

Yeri ve Konumu: Harita {izerindeki konumu, topografik oOzellikleri, yerlesme
ozellikleri

Arastirma ve Kazilar: Merkezde yapilmis kazi ve yiizey arastirmalari

Tabakalanma: Stratigrafik 6zellikleri, tabakanin altinda ve iistiinde hangi tabaklarin
oldugu nasil bir ortamda bulundugu, tabaka nitelikleri

Buluntular: Mimari, Canak-¢omlek, tas alet, kil malzeme, maden, ahsap, tas, cam,

obsidiyen, figiiriin, heykel ve kabartma, sikke, miihiir, yazit, tablet, insan kalintilari,



hayvan kalintilar1, libasyon cukuru, sunak, mezar, kaya isareti, kaya resmi, mozaik,
diger

Yorum ve Tarihleme: Merkez hakkinda elde edilen bilgiler 1s18inda yapilan
degerlendirme varsa, tarihsel donemi buluntular degerlendirilirken ozellikle ¢anak-
¢omlek buluntusu yapisal 6zellikleri, ylizey islemleri ve varsa siisleme 6zellikleri her
parca i¢in asagidaki tanimlara gére hazirlanmistir.

Renk: Keramik kesitlerinden veya astarsiz yiizeylerden izlenebilen renkler
keramiklerin "hamur rengini" meydana getirir. Hamur rengi yaninda keramik
calismalarinda degerlendirilen diger bir degerlendirme de "astar rengi"dir. Metin i¢inde
anlasilmas1 daha kolay olan kirmizi, kiremit, pembe, kahve, acik kahve, devetiiyl gibi
renk adlar1 kullanilmistir.

Katki: Keramigin ana maddesi olan kil (toprak) i¢indeki yabanci maddelere
"katki" adi verilir. Katki maddesi, ¢anak-¢comleklerin daha kolay bi¢imlendirilmesi ve
pisme esnasinda kabin deformasyonunu azaltmak amaciyla katilmaktadir. Bu katki
maddeleri kilin kendisinde olabilecegi gibi ¢esitli nedenlerden dolayr daha sonra da
eklenmis olabilir. Kil hamuru i¢indeki katki maddeleri kesitten belirlenebilmektedir.
Baslica katki maddeleri saman, mika, tascik, kire¢ kum’dur. Katki maddesinin miktari
ve cesidi ise "ince", "orta" ve "kaba" ayrica az, ¢ok olarak degerlendirilebilir. 1-2 mm
den daha kiiciik katki maddelerinde “ince”, 1-2 mm olanlara “orta” 2 mm.den biiyiik
olanlarda “kaba” olarak gosterilmistir.

Yapim: Kaplarin yapim teknigi "el yapimi" ya da "¢ark yapimi" olmak {izere
belirtilmistir. Yapim seklinin belirlenmesi konusunda keramiklerin i¢ yiizlerindeki cark
izlerine bakilarak karar verilmistir. Buradaki "¢ark" ifadesi " hizli donen ¢ark" (turnet)
anlamindadir. Yapim sekilleri incelenirken bazi ¢anak c¢omleklerin i¢i ve disinin
astarlanmasi1 ve ackilanmasi nedeniyle c¢ark izleri kapanmaktadir. Bu durumda kaplarin
profil ve yiizeylerinin diizgiinliigiine bakilarak, ¢arkta yapilmis olduklar1 kolaylikla
teshis edilebilmektedir.

Astar: Sulandirilmis ve iyi elenmis kilin kap {izerine, bir firca ile siiriilmesi,
akitilmast  veya kabin sulandirilmis  kile daldirilmasiyla, kap ylizeyinin
diizgiinlestirilmesi ve giizellestirilmesi yontemine "astarlama" denilmektedir. Astar
genellikle, sekil verilmis kabin goélgede kurutulmasindan sonra siiriilmektedir. Bu

yontemle kap yiizeyindeki katki maddeleri gizlenir, piirlizsiiz bir gériiniim alir ve kabin



gecirgenligi azalir. Buna ragmen bazi kaplarin pisirildikten sonra astarlandiklari ve
astarin sabitlestirilmesi i¢in ikinci kez firinlandiklarina da rastlanmaktadir. Kap hamuru
ile ayn1 renk tasiyan astara, kendinden astarli veya hamurunun renginde astarli terimi
kullanilmistir. Bunun disinda farkli bir renkle astarlanmig kaplarin yine renk degerleri
Munsell renk kataloguna dayanilarak saptanmustir.

Acki: Kap, firinlanmadan 6nce golgede kurutma islemi sirasinda, tam anlamiyla
kurumadan diizgiin bir tas, kemik veya keramik parcasi gibi sert bir maddeyle kap
ylizeyine yapilan parlatma islemine "agki (perdah)" denilmektedir. Perdahlama iglemi,
kabin hamur yiizeyine uygulanabilecegi gibi, kurumus astar iizerine de uygulanabilir.
Bu yontem ile kap yiizeyindeki kil zerrecikleri sikistirilarak kaygan ve gozeneksiz bir
ylizey elde edilir. Ackilama islemi sirasinda aletin kap yiizeyinde biraktigi izlere
bakilarak acki i¢in " ackili" ya da "ackisiz" terimleri kullanilmaktadir. Yar1 kurumus bir
kabin iizerine uygulanan acki, diizenli izler birakmasma karsin kabin nemli oldugu
durumlarda bu izler daha diizensiz ve belirgin olur. Incelenen kaplar iizerindeki bu izler,
ylizeyin diizgiinliigii, parlaklign gibi faktorler kabin acgkili olup olmadiginin
saptanmasinda 6l¢iit alinmstir.

Cila: Bolge keramiklerinin, kirmizi astarli olusu ve parlakliklart en dikkat
cekici Ozellikler arasindadir. Bu tiirde mallarin, ¢arkta sekil verildikten sonra golgede
kurumaya birakildigi, hafifce nemini kaybettigi zaman perdahlandigi ve sonrada
pisirildigi anlasilmaktadir. Pisirilmis kap sulandirilmis kilden bir astara batirilmis veya
sulandirilmis astar, kabin lizerine akitilmigtir. Astarlanan keramik bu kez astarin
sabitlestirilmesi amaciyla ikinci kez pisirmeye tabi tutulmustur. Astarin parlaklik
kazandig1 bu isleme" cilalama" adin1 veriyoruz.

Pisirme: Pisme, Keramik parcalarinin pigsme dereceleri yiizeylerine ve ¢eper
kesitlerine bakilarak belirlenmistir. Pisme kalitesi "iyi", "orta" ve "koti" gibi iice
ayrilarak belirlenmistir. Keramigin 6ziinde renk degisimleri yoksa ve 0z, tiimiiyle
hamurun pisme sonrasi aldigi kiremit rengindeyse "iyi pismis" olarak adlandirilir.
Keramigin ceperinin i¢ ve dis yiizleri kiremit renginde, ortasi siyahsa "orta pismis"
olarak degerlendirilir. Ceper tliimiiyle siyah ya da koyu kursuni renkte ve keramik
ylzeyi lekeliyse " kotii pismis" olarak isimlendirilir.

Boyutlar: Keramiklerde biiyiikliik olarak " agiz " veya "dip” cap1 verilmistir.

Parca halindeki ag1z profili ve diplerin ¢aplari, "¢ap dlger" yardimiyla saptanmaigstir.



Tim kaplarda ise agiz ve dip ¢aplari, " kumpas" ve " cetvel" kullanilarak 6l¢tilmiistiir.

Formlar: Bolge icin ortak bir keramik terminoloji olmamasi dolayisiyla
tiplerinin isimlendirilmesinde degisik adlar kullanilmigtir. Keramiklerin tiplerine gore
ayrilmasinda canak, ¢omlek, tabak, emzikli kap, testi, kiip (pithos),vazo, meyvelik,
askos, kandil, kapak vb. gibi isimlerle agiklanmustir.

-Ag1z ¢ap1, omuz ve karin ¢apindan biiylik yada cap1 yiiksekliginin iki katindan fazla
olan kaplar; “canak”

-Capr yiiksekliginin iki katindan az olan kaplar; “kase”

-Cap1 yiiksekliginin yaklasik dort katindan fazla olan kaplar ;“cukur tabak”

-Cap1 yiksekliginin yaklasik alti katindan fazla olan kaplar, “diiz tabak™ olarak
adlandirilmistir [Keramik verilerinin degerlendirilmesinde Okse, 1993; Sivas, 1998;
Konyar, 2004 veTopaloglu, 2009'dan faydalanilmistir. ]

Referans Gosterimi (Kaynakca): Kaynakca gosteriminde “Gilincel” yontem
benimsenmistir. Yazar-Tarih sistemi olarak da kabul edebilece§imiz ydntemde
asagidaki orneklerle belirtilen hususlar dikkate alinmistir.

[Yazar Soyadi], [Basim Y1il1] [:] sayfa formiilii kullanildi

* Atalay, 1978: 23
-Sistemi kullanan dergi, yazar ve kurumlarda noktalama isaretlerinin kullanimi
acisindan farkliliklara rastlanabilmesine ragmen c¢alismamizda asagidaki noktalama
isaretleri kullanildu.

Basim Yilindan sonra [:] kullanild1

* Alpman 1994: 27
Sayfa Araliginda [-] kullanild1

* Erzen, 1979: 323-329
Birden fazla yazarli calismalarda yazarlar arasina [-] kullanild1

* Atalay-Mortan, 2003;456—478
Sayfalarda [,] kullanildi

* Kosay, 1959: 349-413
Diger referansta [;] kullanild

* Memis, 1989: 3; Erzen, 1992: 1; Kinal, 1991
Devam eden sayfalarda [vd.] kullanildi

* Pehlivan, 1991: 191 vd.



Devam eden uzun ¢alismalarda [vdd.] kullanildi
* Ceylan, 1994: 98 vdd.
Ikiden fazla yazarh yaymlarda ikinci yazardan sonra [ve diger kullanild:
* Cambel-Braidwood ve diger.1985: Domuztepe Calismalari
-Gazete ve dergiden bir boliim kaynak olarak gdsterilecekse yazarin ismi belirtilmeden
gazetenin adi1 ve sayfa numarasi verildi.
-Yaymnda bir yazarin ayni yil icinde yaymlanmis birden fazla makalesi
bildirilecekse yildan sonra a, b, c, . gibi harfler eklendi.
* Cilingiroglu, 1991,:271-277
* Cilingiroglu, 1991,:29-38
-Ayni1 dipnotta yazar-eser sistemi kronolojik siraya gore diizenlenmistir.
* Pehlivan, 1984: 5; Cilingiroglu, 1991; 29-38; Topaloglu, 2006: 102
-Calismada dipnot olarak kullanilan kisaltmalar kaynakgasinda genel olarak
asagidaki sistem temel alinarak yazilmstir.
-Tek Isimli Kitap Calismalar
* Memis, E (2002), Eskicagda Tiirkler, Konya
-Cok Isimli Kitap Calismalari
Yurttas H. - H. Ozkan - Z. K&sklii - S. Tali — D. Okuyucu - G. Geyik — M. L.,
Kindigih
(2008). Yollarin, Sularin ve Sanatin Bulustugu Sehir Erzurum. Erzurum.
-Makaleler
*Tarkan, T. (1974). "Ana Cizgileriyle Dogu Anadolu Bolgesi". Atatiirk
Universitesi 50. Yil Armagani, Erzurum ve Cevresi, Erzurum, 7-22.
Editorlii yayinlarda tarih ve makalenin yazar1 yazildiktan sonra parantez i¢inde “ed.”
veya “eds.”  kisaltmasiyla kitap editoriiniin adinin bas harfi ve soyadi ve parantez
icinde ss. diye sayfa araliklar1 gosterilmistir.;
*(2004). “Urartu Krallig1 ve Topografya”. Urartu: Savas ve Estetik. (ed.: O.
Belli). (ss.75-83). Istanbul.

-Konferans, Sempozyum gibi bildiri yayinlar1 kaynak olarak gosterilirken asagidaki gibi
gosterildi.



*Pehlivan, M. (1994).“Baslangictan Urartu’nun Yikilisina Kadar Bayburt ve
Yoresi”. Tiirk Tarihinde ve Kiiltiiriinde Bayburt Sempozyumu (23-25 Mayis
1988), Ankara, 327-345.

III. Tlgili Arastirmalar

Dogu Anadolu Boélgesi’nde 6zellikle Aras Nehri boyunca bu konuda yapilan
calismalar ne yazik ki Urartu baskenti ve yakin cevresi ile kiyaslanamayacak kadar
azdir. Urartu yazitlarinda ismi gegen bdlgenin dnemli su kaynaklarindan olan Aras
Nehri hakkinda Herodotos ve Ksenephon basta olmak iizere pekcok antik yazar bilgi
vermektedir. Ozellikle son elli yilda yapilan ¢alismalar bdlgenin tarihini aydinlatmada
onemli rol oynamistir.

Erzurum: Erzurum Bolgesi’nde, Aras Nehri’nin gectigi diger bolgelere nazaran
daha ¢ok kazi ve aragtirma yapilmis oldugunu sodyleyebiliriz. 1942-1944 yillar1 arasinda
Erzurum Ovasi’ndaki Karaz Hoyilikte H. Z. Kosay tarafindan kazi c¢aligsmalari
baslatilmis olup, Karaz’1 takip eden Pulur ve Gilizelova kazilar1 H.Z. Kosay ve H. Vary
tarafindan yapilmustir. Pasinler, Sos Hoyiik’te A. Sagona'nin yaptig1 bizimde ekip olarak
bir yi1l katildigimiz kaz1 ¢caligmalari uzun siire devam etmistir. Ayrica Pasinler Bulamag
Héyiikte Erzurum Miizesi Miidiirii M. Erkmen ile Izmir Universitesi'nden S. Giineri’nin
yapmis oldugu kazi ile Erzurum Miizesi adina bilimsel bagkanligin1 A.Ceylan'in yaptig1
Pasinler Kale Kazis1 ve Erzurum Kale Kazisi ¢alismalari yiirtitiillmiistiir.

Ayrica Bakii-Ceyhan Petrol Boru hatti kapsaminda da kisa siireli kurtarma
kazilar1 yapilmistir. Erzurum Bolgesinde bizim yaptigimiz yiizey arastirmalart ile
bilinenlerin diginda pek ¢ok merkez belirlenmis ve kayit altina alinmaya calisilmistir.
Erzurum Bolgesinde ve calisma sahamizda simdiye kadar yapilan bilimsel kazi ve
ylizey arastirmalarinin kronolojisi asagida verilmistir..

-Karaz Hoyiik -H. Z. Kosay-K.Turfan (1942-1944)

-Pulur -H.Z. Kosay, H. Vary (1960)

-Giizelova -H.Z. Kosay, H. Vary (1961)

-Erzurum ve Cevresi Arastirmalari -M. Pehlivan (1990-1991)
-Sos Hoyiik -A. Sagona (1994-2006)

-Sos Hoylik ve Cevresi Yiizey Aras. -A.Sagona (2005)
-Cigdemli Hoyiik Kazis1 -M. Erkmen (1998-1999)



-Erzurum Bolgesi Yiizey Arastirmasi -S.Giineri (1986)
-Erzincan-Erzurum-Kars-Igdir Yiizey Aras.-A.Ceylan (1998-)
-Pasinler Kalesi - A. Ceylan-M. Erkmen (2001)

-Erzurum Kale Kazisi - A. Ceylan-M. Erkmen(2000-2009)
-Urartu Baraj ve Sulama Sis. Yiizey Aras. -O. Belli (1999-2010)
-Bulamag Hoyiik -M. Erkmen-S.Gtineri (2001-2002)

-Pasinler Ovasi Yiizey Arastirmasi -M. Karaosmanoglu (2002)
-Erzurum- Tlimentepe Kazilar1 —Botas (2003)

-Erzurum- Biiyiikardi¢ Kazilar1 -Botag S.Y.Senyurt (2003)
-Erzurum- Giilliidere Kazilar1 -Botas S.Y.Senyurt-R.ibis (2003)
-Erzurum- Magaratepe Kazilar1 —Botag (2003)

-Erzurum- Tasmasor Kazilar1 -Botag S.Y.Senyurt (2003)
-Erzurum- Tetikom Kazilar1 -Botas S.Y.Senyurt-M.Erkmen ( 2003)

IV. Urartu Arastirmalarimin Tarihi

Urartu adina ilk defa Tevrat'ta "Ararat" olarak deginilmis ve Urartu hakkinda
baslangigta antik kaynaklar ve Ortagag tarihgileri Asur’un bir pargasiymis gibi bilgiler
aktarmislardir. Oyle ki, M. S. 5. yy’da yasayan Khroneli Movses bile, Van Golii
kiyisindaki kayaliklar iizerinde insa edilmis olan biiyiikk kentin, Assur kraligesi
Samiram( Semiramis)' tarafindan yapilmis oldugunu bildirmistir.

Bu antik tarih¢inin bol betimli ve tanimlamalarla dolu eseri, 19. yy.’da Avrupali
oryantalistlerin ve sarkiyat¢ilarinm biiyiik ilgisini ¢ekmistir.1827 yilinda Fransiz Asya
Arastirma Cemiyeti tarafindan Tiirkiye’ye gonderilen arkeolog Friedrich Eduard
Schulz, Van Golii kiyisindaki biiylik kent kalintilarindan raporlarinda bahsetmesi
lizerine bolgeye olan ilgi daha da artmistir. Schulz’un boélgede yapmis oldugu
caligmalarda, 42 adet ¢ivi yazili kopya, Van Kalesi i¢indeki kral mezar odalarinin

graviir ve ¢izimleri ve bir¢ok kale tanimi yer almistir. Schulz, bu eserleri ve kopyalari

! Khroneli Movses’in eserinde adini zikrettigi Samiran; Asur Krali V.Samsi-Adad’m (M.0.823-811)
karis1 Babil Kralicesi Sammuramat’tir. V.Samsi-Adad’in geng yasta dliimii iizerine kiigiik yastaki oglu
I11. Adadnirari’nin (M.0.823-783) varisi olarak bes yil kadar bir siire Asur’u Sammuramat idare etmistir.
Sammuramat’in bu bes yillik iktidari siiresince Assur, Babil kiiltiiriiniin etkisinde kalmis, mimarlik, giizel
sanatlar ve imar faaliyetlerinde Babil etkisi damgasini vurmustur. Bugiin diinyanin yedi harikasindan biri
olarak kabul edilen “Babil’in Asma Bahgeleri” bu donemin kiiltiirel varliklart arasindadir.



1828 yilinda yayinlanmasi i¢in Paris’e gondermis ancak kendisinin Hakkari
yakinlarinda 6ldiiriilmesi tizerine 1840°ta yayinlamak miimkiin olmustur.

Bu zamandan sonra bir¢ok arkeolojik eser, Avrupa miizelerine kagirilmis ve
birbirinden degerli eserler, sanat koleksiyoncularinin adeta gdzlerini kamastirmistir. Tk
defa Fransiz bilim adami Prevost de Longperier, bu sanat eserlerinden Istanbul’a
gotiirilenler iizerinde yaptig1 calismalarda, adlarindan Assur kaynaklarinda bahsedilen
kavmin Urartular oldugunu ortaya atmistir. (Belli, 1982: 140-142.)

Arkeolojik eserlerin zenginligi ve ¢oklugu Van bdlgesinde sistemli arkeolojik
aragtirmalarin baslamasina sebep olmustur. Asur saraylarin giin 15181na ¢ikmasinda
tanitilmasinda onemli bir rol oynayan arkeolog H. Layard ve onun asistan1 H.
Rassam’in basarili c¢alismalarindan sonra C. Clayton baskanliginda Rassam ve
Amerikali misyoner Reynolds Urartu tarihi iizerinde ¢aligsmalara baglamiglardir. 1879-
1880 yillarinda ise British Museum tarafindan Van'a gonderilen bilimsel heyet,
Van’daki Ingiliz konsiilii C. Clayton baskanliginda ilk arkeolojik arastirmalara
basglamistir.

Arkeolojik kapsamli bu ilk arastirmalardan 70 yil sonra R. D. Barnett, bir kismi1
Asur eserleri ile birlikte British Museum da sergilenen ve bir kismi1 da sepetler halinde
depolara kaldirilan Toprakkale buluntularini dikkatli bir bi¢cimde incelemis ve
yaymlamistir. 1898 yilinda C. F. Lehmann-Haupt ve W. Belck bagkanlifinda Alman
Arkeoloji Heyeti Toprakkale'de ikinci kusak kazilara baglamis ancak onlar da gorkemli
Urartu sanatini temsil eden eserler bulamadiklarindan dolayr hayal kiriklig
yasamiglardir. Cok sayida giindelik esya ve buluntu ele gecirilerek Belin Miizesi’nde
Onemsiz yerlere konulmustur.

Toprakkale kazilarindan yaklasik olarak elli yil sonra, C. R. Meyer, H.
Hoffmann ve J. Friedrich atil durumdaki bu malzemeleri incelerken bir sgamdanin sap
béliimiinde yenileme calismalar1 sirasinda, II. Rusa'min (M.O. 685-645) adin1 tasiyan
bir ¢ivi yazisi fark etmiglerdir. Lehmann ve Haupt’un tespit ettigi kaleler, kaya
mezarlar1 ve yazitlardan ziyade W. Belck ile yapmis olduklar1 yiizey arastirmalari
Urartu tarihi bakimindan ¢ok onemlidir. Lehmann-Haupt ve arkadaslar1 W.Belck ile
birlikte Urartu krallarinin askeri seferleri sirasinda kullanmis olduklar1 Ordu Yolu’nda,

Asur-Urartu siirinda yer alan ve 1. Rusa (M.O. 735-714)dénemine ait olan ¢ift dilli
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Topzava Steli’ni bulmuglardir. Bu stel, Urartu tarihi agisindan biiyiik bir oneme
sahiptir. ( Belli, 2004,: 13 - 43)

1911-1912 yilinda I. A. Orbeli Toprakkale’de yeni arastirmalara baslamislardir.
Ardindan Rus Arkeoloji Cemiyeti idaresindeki N. J. Marr, Toprakkale’de arkeolojik
arastirmalarda bulunmuslardir. 1. Diinya Savasi’nin araya girmesi ile Urartu kazi ve
caligmalar1 sekteye ugramistir. Fakat bdlgenin o donemdeki siyasi yapisindan dolayi,
calismalara Urartu merkezleri ve Van disinda, Transkafkasya Bolgesi'nde kazi
calismalar1 yeniden baslamistir.

Arkeologlar, Urartu’'nun kuzeyindeki bolgelerde, ozellikle Aras Irmagi'nin
kuzeyinde, Sevan Golii ve Armavir ¢evresinde yapilan ¢alismalar ile bir¢ok yeni merkez
ve ¢ok sayida ¢ivi yazili tag parcasi ele ge¢irmislerdir. 1930’lu yillarda, Rus bilim adami
B. B. Piotrovskii Erivan yakinlarindaki Karmir-Blur’u kazmig Argisti oglu I. Rusa'nin
ad1 gectigi yazit ile birlikte, kentin “Teisebaini™ adi tasidigini belirtmistir. Siiregelen
bu calismalari, K. Ogenesjan tarafindan 1950 yilinda yapilan Erivan yakinlarindaki
Ispuini’ye adanan ve Urartu’nun Transkafkasya’daki énemli bir askeri idare merkezi
olan Arin-Berd kazilari, 1964’de B. Arakeljan ile A. A. Martirosjan tarafindan kazilan
Armavir yakininda ki Armavir-Blur ile Argistihinili (Davida) kazilar1 takip etmistir

W. Kleiss’in® 1968°de baslattigi kuzeybati iran Bolgesi’nde ozellikle Urartu
yerlesme merkezi olan Bastam’da yapmis oldugu kazi ve incelemeler, Urartu
arastirmalar1 bakimindan 6nemli sonuglar dogurmustur. Fakat Iran bdlgesindeki
aragtirmalarin,1980 yilindan sonra rejim degisikligi ile birlikte durma noktasina
gelmesi, W.Kleiss’in baslattig1 ¢alismalarin sonuglanmasina mani olmustur. Kuzeydogu
Irak’ta kutsal Ardini (Musasir) Tapinagi’ni bulmak i¢in R. M. Boehmer tarafindan
yapilan ¢alismalar da Irak — Iran savasinin ¢ikmasi sonucu yarim kalmistir.

1956’da C.A. Burney ve G. R. J. Lawson bdlgede ¢ok sayida yiizey arastirmasi
ve arkeolojik incelemelerde bulunmuslardir. Burney ve Lawson, daha sonra birgok
Urartu kalesinin planini ¢izmis, 1966 yilinda II. Sarduri donemine tarihlendirilen
Kayalidere Kalesi'nde* (Kleiss, 1970: 7-65.) arkeolojik kazi calismasi yapmislardir.

Burney'den sonra P. Hulin ve M. Salvini’nin bu bdlgedeki yazitlar iizerine yaptiklari

? Urartular’da gok giiriiltiisii ve firtma tanrisidir.

* Kleiss’in Kuzeybati Iran’da 6zellikle Bastam’daki ¢ahismalariyla birlikte Urartu’nun giineydogu yayilim
alani iyice belirgin hale gelmistir.

* Mus ili Varto ilgesinin 24 km.giineydogusundaki Kayalidere K&yii
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incelemeler, Urartu bolgesindeki arkeolojik aragtirmalarin artmasina vesile olmustur.
1959 ve 1963 yillarindan sonra artik Urartu arastirmalarinda Tiirk bilim adamlarinin
calismalar1 artmaya baglamistir. Tiirkiye’deki Tiirk bilim adamlari tarafindan yapilan ilk
Urartu “kazis;, T.Ozgiic tarafindan 1. Rusa'nm oglu II. Argisti (M.O. 714-685)
donemine tarihlendirilen Erzincan Altintepe'de yiiriitiilen kazi ¢alismasiyla baslamistir.
Ozgii¢ bu kazida, Van Kalesi’ndeki kral kaya mezarlarimi animsatan ve zengin bir
kiiltiire sahip olduklar1 anlasilan insanlara ait tastan mezarlar bulmustur.

1961°de E. Bilgi¢ ve B. Ogiin tarafindan yapilan Kef Kalesi kazlari, A Erzen
tarafindan 1961°de baslanan Van-Cavustepe Kalesi kazilar1 Tiirk bilim adamlarinin
gerceklestirdigi onemli kazilardandir. Bu tarihlerden sonra, 1967 yilinda A. Erzen’in
kurdugu " 1.U. Van Bélgesi Tarih ve Arkeoloji Arastirma Merkezi"; Urartu Devleti
hakkinda bolgede yapilan birgok calismaya ev sahipligi yapmistir. Kurulan bu
merkezde, Urartu sulama sistemleri, Urartu’nun giliney yayilimi, Urartu ulasim agi,
Erken Demir Cagi Kiiltiirii, M.O. II. bin Dogu Anadolu boya bezemeli ¢anak-¢émlek
kiiltiirti, Urartu tas ocaklar1 ve atdlyelerinin belirlenmesi, Dogu Anadolu’da madencilik
ve maden atolyelerinin tespiti gibi birgok bilimsel ¢alisma yapilmistir.

1974’de A. Erzen, V. Sevin ve O. Belli’'nin baslatmis olduklart Giyimli
(Hirkanis) kazilarini, K.Balkan’in Giriktepe ile Anzavurtepe kazilar1 ve 1975 yilindan
itibaren A.M. Dingol, B. Dingol’un yazitlar iizerine yaptiklar1 ¢aligmalar takip etmistir.

Bolge arastirmalari, 1980-1986 yillarinda Keban Baraji kapsaminda yapilan
Elazig-Malatya Bolgesi kazi ve aragtirmalari, V.Sevin ve O.Belli’nin donemlik kaz1 ve
ylizey arastirmalariyla devam etmistir. Kazi1 ¢aligmalari, 1986-1991 yillar1 arasinda M.
T. Tarhan tarafindan yapilan Van Kalesi ve Van Kalesi Hoyiigi kazilar, A.
Cilingiroglu'nun Dilkaya Hoyiigli ve 1989’da baslanan Ayanis Kalesi kazi
calismalariyla siirmiistiir. (Cilingiroglu, 1985,; Cilingiroglu, 1985y; Cilingiroglu, 1986;
Cilingiroglu, 1987,; Cilingiroglu,1988; Cilingiroglu, 1989; Cilingiroglu,1990,;
Cilingiroglu, 1990b; Cilingiroglu, 1990.; Cilingiroglu, 1991; Cilingiroglu,-Derin,1992.
(Cilingiroglu, 19904; Cilingiroglu, 1993y; Cilingiroglu,1993.; Cilingiroglu, 1994,;
Cilingiroglu,1994,; Cilingiroglu,-Salvini,1995; Cilingiroglu, 1996,; Cilingiroglu, 1997,;
Cilingiroglu, 1997.; Cilingiroglu, 1998,; Cilingiroglu,-Salvini, 1999; Cilingiroglu,-
Saglamtemur, 1999) Urartu ¢aligmalari, V.Sevin tarafindan yapilan Karagiindiiz

Hoytigl ve Nekropolu Kazilari, Hakkari kazilari, A.Ceylan- O.Belli tarafindan yapilan
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Asag1 ve Yukar1 Anzaf Kaleleri Kazilar ile Yoncatepe Kalesi ve Nekropolu kazilari,
O.Belli baskanhigindaki ekip tarafindan yapilan Nahcgivan Yiizey Arastirmalari ve
Urartu Sulama Sistemlerinin Arastirilmasi ile devam etmistir.

A.Ceylan bagkanliginda ve benim de iiyesi oldugum ekip tarafindan Erzurum-
Erzincan -Kars-Igdir illeri yiizey arastirmalari, Cildir-Akgakale Kazis1 ve Cildir yiizey
arastirmasi, K.Koroglu tarafindan Ardahan-Artvin illeri yiizey arastirmalar1 ve A.
Ozfirat tarafindan yapilan Agr1 Dagi yiizey arastirmalari, Urartu arastirmalarma artik
gereken 6nemin verildiginin en agik delilleridir.

Baslangigta yabanci bilim adamlarinca baskentteki Van Kalesi ve Toprakkale'de
yapilan calismalar, ardindan Transkafkasya Bolgesi'ndeki yogun kazi ve ylizey
aragtirmalart Urartu hakkindaki bilgilerimizin ana kaynagini olusturur. Ardindan
gezginlerin notlar1 ve Tirk bilim adamlarinin caligmalari, Urartu kiiltliriiniin
sanildigindan ¢ok daha genis bir alana yayildigini, g¢evre kiiltiirleri etkiledigini ve
dogu’da kendisinden sonra kurulan uygarliklara biiyiik bir kiiltiirel miras biraktigi
gergegini ortaya koymustur.

Urartu Devleti’nin siyasi ve ekonomik tarihi lizerine yapilan ¢aligmalarin artmasi
ve Istanbul, Ege, Marmara, Ankara, Gazi, Atatiirk, Yiiziinci Yil ve Firat
tiniversitelerindeki Urartu uzmanlar1 sayesinde yapilan kazi ve ylizey arastirmalar ile
yeni bir boyut kazanmaktadir. Bu uzmanlarin yetistirdigi geng bilim adamlar1 sayesinde,
Urartu’nun sosyo-ekonomik ve Kkiiltiirel yapisinin Dogu Anadolu Boélgesi’ne olan

etkileri, ilerleyen zamanlarda daha fazla netlik kazanacaktir.
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BiRINCi BOLUM
CALISMA BOLGESININCOGRAFi DURUMU

1.1. Aras Vadisi’nin Genel Cografi Ozellikleri

Arastirma sahamizi olusturan ve Yukari Aras Vadisi adimi verdigimiz Pasin
Ovasini, bugilinkii adlariyla Pasinler, Horasan ve Koprikoy ilceleri meydana
getirmektedir.(Harita—1) Yukar1 Pasin ovasini; Hasankale ve Koprikoy ilgeleri
olustururken, Asag1 Pasin ovasini da Horasan olusturmaktadir. Aras Nehri boyunca yer
alan ve i¢inde Pasinler ilge merkezinin bulundugu ovaya Pasin veya Hasankale Ovasi,
bu ovanin kuzeydogusunda ve Aras Nehri {izerinde Cobandede Kopriisiiyle
Horasan’dan ayrilan ovaya da Asagi Pasin Ovasi ve her ikisine birden Pasin
denilmektedir. (Saragoglu, 1956: 334 vd.) Soziinii ettigimiz Aras vadisinin genel cografi
ozelliklerinden bahsetmeden 6nce Asya, Avrupa ve Afrika kitasi arasinda hem cografi
hem de tarihi bakimdan bir kdprii vazifesi goren Anadolu’nun cografi 6zelliklerinden
bahsetmek yerinde olacaktir.

Tarih boyunca Onemini koruyan Anadolu, Helenistik donemden itibaren
Anatolia ya da Asia Minor (Kiiciik Asya) olarak adlandirilmistir. (Memis, 2003: 3;
Erzen, 1992: 1 vd; Kinal,1991:1 vd,: Izbirak, 1984: 1; Yiicel,1987: 4 vdd) Anadolu’nun
Kuzey yarimkiirede bulunan bu topraklar eski diinya karalar1 olarak adlandirdigimiz
Asya, Avrupa ve Afrika kitalarinin tam orta yerinde bulunmaktadir. (Atalay, 1992: 3;
Doganay, 1997,75)

Ug tarafi denizlerle ¢evrili olan ve bir yarimada goriiniimiinde bulunan
Anadolu’nun toplam yiizdlgiimii, 780.576 km?'dir. Ulkenin giiney-kuzey yoniindeki
uzunlugu yaklasik olarak 425-650 km ve dogu-bati istikametindeki uzunlugu da
yaklasik olarak 1600 km.dir. (Doganay, 1994,91; Atalay, 1992: 1) 1941°’de yapilan
[.Tirk Cografya Kongresi’nde; iklim, bitki ortiisii, yer sekilleri ve ulasim sartlari
dikkate alinarak Tiirkiye 7 cografi bolgeye ayrilmistir. Aragtirma sahamizi olusturan
bolge, Dogu Anadolu Bolgesi’nde bulundugundan dolay1 bu bélgenin fiziki ve cografi
ozelliklerinden bahsetmek gerekmektedir.

Dogu Anadolu boélgesi, lilkemiz topraklarimmin yaklasik olarak %21 lik bir
kismin1 olusturmaktadir. Bu da 163.200 km? lik bir alan kaplamaktadir. Dogu Anadolu
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bu ozelliklerinin yani1 sira ortalama ortalama yiikseltisinin fazla olmasi itibariyle de
Tirkiye’nin adeta ¢atsin1 olusturmaktadir. (Ering, 1953: 1 vd; Saracoglu, 1956: 1 vdd.)

Dogu Anadolu Bdlgesi’nin sinirlarini ana hatlariyla ¢izecek olursak; dogusunda
Iran, Ermenistan, Giircistan ve Nahgivan yer alir. Batisi ise Erzincan ve Sivas arasinda
bulunan Cimendagi, Kizildag, Beydagi, Yilandag ve Malatya ile Maras arasinda yer
alan Giiriin Hezanli, Derbent Daglari’nin yiiksek doruklarindan itibaren Cimen Daglari;
Yalnizgam Daglart ile Cin Daglar’nin olusturdugu Kuzey Anadolu Dag kavisinin
kuzey sinir1 ile sekillenir. Bolgenin giiney sinir1 ise Sasun ve Herekol Dagi gibi daglarla
doguya dogru uzanarak Cudi Dag1 ile Irak sinirina ulasir. Kisaca bolgenin sinirlari
kuzeyde Kuzey Anadolu Daglari’nin giiney kesiminden gecer, giineyde ise Toros
Daglari’nin gilineye bakan yliksek eteklerinden gecer (Atalay-Mortan, 2003: 415 vd. ).

Dogu Anadolu bdlgesini, genelde yiiksek rakimli Agri, Bing6l, Elazig, Bitlis,
Erzurum, Erzincan, Kars, Hakkari, Malatya, Mus, Tunceli, Van, Sirnak ve Igdir illeri
meydana getirmektedir (Ceylan, 2008,: 33; Aring, 2006: 46).

Dogu Anadolu’da, ortalama yiikseltinin fazlaligi ve denizden uzak olusu
sebebiyle karasal iklim hiikiim stirmektedir. Kislar ¢ok sert gecmekle birlikte
Tiirkiye’de kar yagisinin en ¢ok oldugu ve karin yerde kalma siiresinin en uzun oldugu
bolge Dogu Anadolu Bolgesi’dir (Saragoglu, 1989: 470; Ceylan, 2008,: 36 vd). Kis
mevsiminde Sibirya iizerinden gelen soguk hava etkisini gosterir. Agir kis sartlarinin
hakim oldugu bu donemde hava sicakligi neredeyse -40 C’ ye diiser. Bolge icerisinde
karasalligin en yogun yasandig1 yer Erzurum-Kars platosudur. Yillik sicaklik farklari bu
bolgede genellikle 22-23 C’dir. Kis sartlarinin nispeten diger yerlere gore daha hafif
yasandig1 yer ise siiphesiz ki 875 m. yiikseltisiyle Igdir ovasidir (Ering, 1953: 5; Tarkan,
1974: 8). Bolgede bulunan diger ova ve diizliikkler; Van Golii Havzasi, Mus Ovast,
Malatya Havzasi, Bingol Ovasi, Gole-Ardahan-Cildir ve Aktas Havzasi, Erzurum,
Horasan ve Pasinler ovalaridir. Dogu Anadolu’nun yeryiizii sekillerine bakildiginda;
birbirinden farkli bolgeler karsimiza cikmaktadir. Ana hatlariyla Dogu Anadolu
Bolgesi’nin yeryiizii sekilleri su sekilde siralanabilir.

a) Dogu Anadolu’nun kuzey bolimiinii olusturan bu boliim, Erzurum-Kars
platosunun da i¢inde bulundugu kisimdir. Bu kismin baslica yiikseltilerini, Kargapazari
(3280m), Gavurdagi (3109m), Kop(2360m) ve Cimendagi(2749m) olusturur (Atalay
1992; 57,Aring 2006;12).
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b) Munzur Daglari’’nm1 doguya dogru; Mercan (3450m), Bagirpasa (3282m),
Palandoken(3142m) ve Asagidag (3270m) takip eder. Bu daglara Karasu-Aras vadileri
ile dogu-bati dogrultusunda temas halinde bulunduklarindan dolay1r Karasu-Aras
Daglar1 adi verilmigstir. Karasu-Aras Daglari’nin dogu boliimiinde, Biiyiik Agr1 (5137m)
ve Kiiglik Agr1 Daglar1 yer almistir (Atalay-Mortan 2003;456—478).

¢) Karasu-Aras Daglari’ni, giineyde Gilineydogu Toroslar’in kuzey seridini
olusturan Elbistan havzasindan baslayarak Elbistan, Malatya, Elazig, Uluova, Bingdl,
Mus, Van ve Yiiksekova havzalari ile depresyon seridi olusturur. Bu depresyonlar
birbirlerinden daglik esiklerle ayrilmislardir (Ceylan, 2008,; 35 vd.).

d) Giineydogu Toros Daglari’nin olusturmus oldugu boliim, Murat Suyu ile
uygunluk gostererir ve bolgeyi Giineydogu Anadolu’dan ayirarak Giineydogu Toros
Daglari’na ulagir. Bu daglar her iki ucgtan orta yere yaklastikca mevcut ylikselti azalir.
Bu yiikseltilerin en yiliksek kismint Giineydogu’da Cilo buzulu(4135m) olusturur
(Ceylan, 2008,;35,Atalay-Mortan 2003 456 vd. ).

e) Bolgenin dogusunda, kapali havza goriiniimiinde ve Tiirkiye’nin en biiyiik
g06lii olan Van Golii ile onun dogusundaki Mengene daglik alan1 yer alir. Bu daglik alan
kuzeyden giineye dogru yiikseklik kazanir. Bolgenin en giiney ucunu Dicle nehrinin
kuzey kollar tarafindan agindirilmis kiigiik akarsu diizliikleri meydana getirir. Biitiin bu
saydigimiz jeolojik ve jeomorfolojik yapi ile iklim sartlar1 dikkate alindiginda bolge,
dort boliime ayrilabilir.

1) Yukar1 Firat Boliimii: Bolgenin bati kisminda yer alan bu boliim, Firat
Nehri havzasinin hemen hemen tamamini kapsar.

2) Erzurum-Kars Boliimii: Bu bdliim, bolgenin en yiiksek alanini kapsar.
Daglar arasinda uzanan genis diizliikler ile yine bu daglar arasinda uzanmis genis
vadilerden meydana gelir ve Tiirkiye nin adeta ¢atisini olusturur.

3) Yukar1 Murat Van Boéliimii: Bu boliim ise, Kuzeyde Karasu-Aras Daglari
ile glineyde Giineydogu Toros Daglari’nin kuzey yamaglari ile ¢evrelenmistir.

4) Hakkari Boliimii: Bu son boliim ise, batida Dicle’nin kollarindan Pervari
Cay1 havzasini da icine alarak Van GoOli Havzasi’na kadar sokulur (Ering, 1953;
46.60.79.89.109 vd.).

Herhangi bir yerin iklim sartlarini belirleyen faktorler siiphesiz ki 6zel konum ve

yerylizii sekilleridir. Bu bakimdan i¢inde bulundugumuz Dogu Anadolu Bolgesi ve
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aragtirma sahamizi olusturan Yukar1 Aras vadisi (Pasinler, Kopriikkdy, Horasan)
bolgenin denizden uzak olusu ve ytikseltisinin fazla olusu yiiziinden oldukca sert iklim
sartlarina sahiptir (Atalay-Mortan, 2003: 465-478.). Dogu Anadolu Bolgesi’'nde
soguklarin siddeti glineydogudan kuzeybatiya dogru artmaktadir. En soguk Ay Ocak, en
sicak ay ise Agustos ayidir. Bolgenin yiiksek platolarinda (Erzurum-Kars-Ardahan)
yazlarin serin gegmesine karsin yiikseltisi az olan Igdir, Malatya, Elaz1g, Elbistan vb.
yazlar oldukea sicak gecmektedir. Dogu Anadolu Bélgesi’ne yagislar en fazla Ilkbahar
aylarinda ve yaz baslarinda diismektedir. Bolgede yagislarin fazla olmasi otlak ve
meralarin gelismesini saglayarak hayvanciligin yayginlasmasina uygun bir zemin
hazirlamistir (Ceylan, 2008,: 37 vd).Dogu Anadolu’nun tipik bitki 6rtiisii hi¢ sliphesiz
ki bozkirdir. Dogal bitki ortiisiinii hazirlayan etmenler iklim ve yeryiizi sekilleridir. Bu
yerylizii sekilleri de Dogu Anadolu’da diger bolgelere nazaran daha c¢ok degisiklik
gostermektedir. Bolgede nem orani, I¢ Anadolu’ya nazaran daha fazladir. Bu nedenle
orman alt smir i¢ bolgelere gore daha yiiksektir. Bolgenin giineybati kesiminde bu
stnirl 100 m.ye inmesine ragmen dogu ve kuzeydogu bdliimiinde 1800-1900 m.ye
yiikselen ormanlar doguda daha da yiikselerek 2800 m. ye ¢ikmaktadir. Dogu Anadolu
Bolgesi ¢evre ve iklim 6zelliklerine gore dort ana bitki Ortiisiine sahiptir (Atalay-Mortan
2003:439-445).

1) Bozkirlar; Dogu Anadolu’nun yiiksek havzalarinda Turan-iran bozkir bitki
ortiisii mevcuttur. Bu bitki Ortiisiine paralel olarak Malatya, Erzincan, Mus, Erzurum,
Pasinler ve Igdir ovalarinda I¢ Anadolu bozkirlarindaki gibi otsu bitkiler yetisir
(Ceylan, 2008,; 37 vd.).

2) Dag Bozkirlari; Dogu Anadolu’nun kuzeydogu ve dogu kesimlerindeki yari
nemli ve nemli alanlarda yetisir. Bu kesim ise daha ¢ok Karliova-Varto giineyde
Baskale, doguda Iran sinir1 ve kuzeyde Allahuekber daglari arasindaki alami kapsar
(Ceylan, 2008,; 37,38 vd).

3) Mese Ormanlar1 ve Antropojen Bozkirlar; bdlgenin bati kesimindeki
yiiksek alanlar1 olustururlar.

4) Yiiksek Dag Cayirlari; Subalpin ve Alpin olarak adlandirilan bitki ortiisii ise
Alpin ve Yar1 Alpin dag c¢ayir1 alanlarin1 kapsar. Karasalligin etkisine bagli olarak
genelde 2500 m.nin {izerindeki daglik alanlarda yayginlasir. Munzur, Karasu-Aras

Daglari, Palandoken, Yalnizgam ve Allahuekber daglari tizerinde yetisir (Ering, 1953,29
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vd; Atalay 1993:167 vd. ). Dogu Anadolu Boélgesi’nde yazlar oldukga sicak ve yiiksek
yerlerde nem bulundugu i¢in ormanlik alanlarin yiikseklerde fazla oldugu goze
carpmaktadir. Ancak insanoglunun gelisen zaman i¢inde ormanlar: tahrip etmesiyle bu
ormanlik alanlarin biiyiik bir kism1 bozkir haline doniismiistiir (Koday, 2005,34;Tarkan
1974,13 vd. ). M.O.8.yy. ait Asur kaynaklarinda Hakkari Bolgesi’ndeki sik ormanlardan
bahsedilmektedir. Buna ilaveten Ksenephon’da M.0O.5.yy.da Mus ve Bitlis civarindaki
ormanlik alanlardan s6z etmektedir. (Pehlivan,1991,: 18vd; Erzen1992:4 vd; Burney-
Lang: 1971:129; Luckenbill, 1968: 236- 604. ) Yine Arap miiellifleri ve cografyacilar
da Agr Bolgesi’'ndeki ormanlik alanlarin var oldugunu bize bildirmislerdir. Dogu
Anadolu’daki bu ormanlar sarigam ve meselerden olusmustur.

Dogu Anadolu, akarsu bakimindan Tiirkiye’nin en 6nemli ve en zengin bir bolge
olma 0zelligi tasimaktadir. Bu akarsular bdlgenin tarihinin belirlenmesinde énemli bir
rol istlenmiglerdir. Bolgede kapali havza ozelligi tasiyan Van Golii disindaki biitiin
akarsular denizlere dokiiliir. Dogu Anadolu’nun baslica akarsulari; Aras, Kura, Firat ve
Dicle’ dir (Giliney, 1990:323 vd; Sozer, 1969:1 vd. ). Kura Nehri, Allahuekber
Daglari’ndan dogup, Ardahan ili Posof ilgesinden gegerek iilkemiz sinirlarmi terk eder
ve oradan da Azerbaycan’a gecip Hazar Denizi’ne dokiiliir (Tuncel, 1991:333).
Aragtirmamiza temel teskil eden, Pasinler Kopriikkdy, Horasan ovalarina hayat veren
Aras nehri ise Bing6l Daglari’ndan dogar, 6nce giiney-kuzey istikametinde akar, sonra
kuzeydoguya, daha sonra da doguya dogru yonelir. Aras Nehri, Kagizman’dan ge¢ip
Igdir iline ulastiktan sonra sinirlarimizi terk eder (Tuncel, 1991:332 vd; Ksenephon,
1984:132; Honigmann, 1970:183-213; Darkot-Tozan, 1988:557 vd; Ceylan, 2008,, 40).
Daha sonra Aras Nehri, Nahcivan-Iran, Ermenistan-iran ve Azerbaycan-iran smirlarmi
cizerek Azerbaycan’a uzanir. Burada Kura ile birlesip Hazar Denizi’ne dokiiliir.

Aras Nehri ile ilgili bilgilere ¢esitli kaynaklarda bolca rastlamak miimkiindiir.
Ozellikle antik kaynaklarda belirtilen bilgiler olduk¢a kiymetlidir. Unlii tarihgi
Herodotos, Aras hakkinda (Herodotos, 1/201.202.205.209.211.216,111-36,1V-11,40)’

Araxes Matienler iniilkesinden kaynar; sulart kirk agizdan dokiiliir,
bunlarin biri disinda hepsi de sig batakliklardir. Burada ¢ig balik yiyerek
gecinen ve giyim olarak fok balig1 derileri ortiinen halklar yagsarlar.
Araks’in  yalmz bir agzi bir engele ¢arpmadan Hazar Denizi'ne

dokiiliir”.demektedir.
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Bir diger antik yazar, Ksenephon ise Anabasis (M.0.401-400) adl1 eserinde Aras
Irmagi’nin kollarindan Pasin Cayi’ndan gegctiklerini belirterek bolge halklariyla ilgili
olarak bilgi vermektedir (Ksenephon, 1984; 132). Kamusu’l Alam’da ise Aras Nehri’ne
yapilan kopriilerin dayanamayacagi su sekilde ifade edilir; (Sami, 1889; 72 vd. )

"Aras in cereyan-1 menba’asindan taa (Orad Abad) selalesine kadar gayet
sert ve hizli olup mevki’i muhtelifesinde defa’atle yapilan képriilerden
valmz iki ti¢ii dayanabilmistiv.17 km.lik mesafede 425m.asagr diiser ve
diiserken uzaktan isitilir bir giiriiltii hdsil eder.”

Aras’in Cesitli iilkeler arasinda bir siir olusturmasi, onu tarih boyunca hep
onemli kilmustir.

Firat ismi, Siimerce “Bu-ra-nu-nu”,Asurca ‘“Purattu”,ibranice ‘“Perath” ve
Arapga’da “Furat” seklinde ifade edilmektedir. Batili kaynaklarda ise “Euphrate” veya
Eufrate” seklinde kullanilmaktadir (Herodotos, I/180 vd; V 52, Sami,1889: 5; Ceylan,
2008,; 41. ). Ulkemizde dogan ve en uzun akarsu olma ozelligi tasiyan Firat nehri,
Mezopotamya’ya hayat veren ve “Miimbit Hilal” (Memis, 2006: 21.vd; Yildirim, 2000:
43 vdd; )i olusturan iki 6nemli nehirden birisidir. Firat irmagi, Erzurum’dan dogar
Kuzeydogu-Giineybat1 yoniinde aktiktan sonra, Erzincan’1 geger ve Elazig yakinlarinda
Murat kolu ile birlesir. Elazig’dan itibaren kuzey-giiney yoniinde akisina devam ederek
Sanlurfa’dan Suriye’ye dogru akmaya devam eder. Boylece Suriye ve Irak ¢ollerine
hayat veren Dicle ile birleserek”Sattli’l Arap” adin1 alir ve Basra Korfezi’ne dokiiliir.
Herodotos ise Firat’in biiyiik bir nehir oldugunu hizli ve derince aktigini belirtmektedir.
Ayrica Herodotos, Firat’in Babil’e hayat verdigini de vurgulamaktadir (Herodotos,
[,180 vd, V.52).

Mezopotamya’ya hayat veren bir diger Onemli nehir olan Dicle’de yine
kaynagmi Dogu Anadolu Bolgesi’nden almaktadir (Hosgoren, 1994:61,113;0zgiir
2001,51 vd. ). Kaynagin1 Gilineydogu Toroslar’daki Hazarbaba Daglari’nin eteklerinden
alan Dicle Nehri, Batman yakinlarinda Botan Cay1 ile birlesip akisina devam eder ve
Tiirkiye -Suriye sinir1 boyunca akisini stirdiiriir. Daha sonra Cizre yakininda Irak’a girer
ve Basra yakinlarinda Firat ile birleserek Sattii’l Arap adimi alarak Basra Korfezi’ne

dokiiliir. (Ceylan, 2008,: 41 vd.)
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Tiirkiye’nin en biiyiik golii olan ve lav seti gélleri arasinda yer alan Van Golii’de
yine Dogu Anadolu Bolgesi’nde bulunmaktadir. (Saragoglu, 1989: 434 vd.) Kapal
havza olma o6zelligi tastyan Van Goli 3713 km? lik bir alana sahiptir. Deniz
seviyesinden yiiksekligi 1640 m. olan Van Goli’niin derinligi, Tatvan ilgesi 6niinde 451
m.yi asmaktadir. (Aring, 2006, 30 vd; Ozgiir, 2001: 60 vd. ) Géle dokiilen akarsular;
Altindere, Bend-1 Mahi, Karasu ve Hosap sularidir. Akarsularin getirdigi kiy1 ovalari
arasinda; Muradiye Ovasi, Gevas Ovasi, Ercis Ovasi, Giirpinar Ovast ve Van Ovasi
bulunmaktadir. (Atalay-Mortan, 2003:439-445)

Asur kayitlari, Van Golii ile ilgili erken donem kayitlarini olusturmaktadir. Asur
krallarindan I.Tukulti-Ninurta(M.0.1244—-1208) yazitinda: (Pehlivan, 1991,25.)

“Daieni’ye kadar Nairi’'nin 23 krali, savas arabalarini iilkelerinden
olusturduklart ordularimi (alarak) savasa katildilar.Korkung silahlarimla
tizerlerine siddetle hiicum ettim ve Adad’in verdigi coskuyla onlarin biiyiik
ordularimi imha ettim.Silahla donatilmis 120 savas arabasini savasin
ortasinda ele gegirdim.Onlara yardima gelen Nairi'nin (diger) 60 kralinin
savas arabalarini ele gec¢irdim ve mizragimin ucunda yukari denize kadar
takip ettim.. ”demektedir.

Yazitta gegen “Yukar1 Deniz” ifadesinin Van Golii oldugu bilim adamlarinca
kabul gt')rmiistﬁrs. Van Golii ve g¢evresi, M.O. Lbinde Urartu Devleti’nin merkez
topraklarint olusturmaktaydi. Van sehri ise adin1 Urartuca”Biane”veya “Viane” den
adin1 almis ve bugiinkii Van ismi bu isimlerden meydana gelmistir. Van ayrica
Urartular’a tarihleri boyunca baskentlik yaparak 6nemini korumustur. (Erzen, 1992: 27)

Bolgenin bir diger 6nemli golii de hi¢ kuskusuz Cildir Golii’diir. Van Golii’nden
sonra bolgenin ikinci biiylik golii olan Cildir GoOli'niin - olusumunda,3040
m.ylkseklikteki Akbaba Dagi ile 3150 m.ytikseklikteki Kisir Dagi’nin yani sira bu
daglardan ¢ikan bazaltik lavlar da 6nemli rol oynamistir. Cildir Golii’niin olusumunda
tektonizma ve volkanizmanin etkili oldugu kabul edilmektedir (Koday, 2001:171 vd;
Hosgoren 1994: 25; Inandik 1965: 73; Atalay 1978: 23 vd.). Cildir Gélii’niin kuzey-
giiney yoniindeki uzunlugu 18,3 km, dogu-bati yoniindeki en genis yeri 16,2 km.dir.115
km? lik bir alana sahip olan Cildir G6lii’niin derinligi,100 m.den fazladir (Atalay, 1992:

> (Erzen, 1992, 25; Pehlivan, 1991,25;Cilingiroglu, 1997,: 17)Yukart Deniz’in Karadeniz oldugunu
savunan bilim adamlari da mevcuttur. Bu konu hakkinda detayli bilgi i¢in, Melikigvili, 1950,26 vd,
Piotrovskii, 1969: 4
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55; Atalay 1978: 23 vd; Koday, 2001: 173 vd.). Golde yapilan balik¢ilik kdy halkina
bliyiik bir gelir saglamaktadir. Ayn1 zamanda g6l etrafindaki yiiksek dag cayirlar1 ve
yaygin meralar, hayvancilik i¢in 6nemli imkanlar saglamaktadir.

Gol ¢evresindeki genis miktardaki tarihi ve arkeolojik veriler, bdlgenin tarih
boyunca 6nemli bir konumda bulundugunu gostermektedir. Cildir Goli igerisinde
bulunan, Akcakale’de yapilan tarihi ve arkeolojik arastirmalar bolgenin Neolitik
Cag’dan itibaren yerlesim gordiiglinii kanitlamaktadir (Ceylan, 1994: 20 vd; Ceylan,
2001,: 15; Kokten, 1943: 601 vd; Bingol 2003:1 vd; Topaloglu 2006;2).

Calismamiza temel teskil eden bdlgenin yol yapisi incelendiginde bunun jeolojik
yap1 ve jeomorfolojik yapiyla ilgili oldugu anlasilacaktir. Biiyiik tektonik kirilmalar,
rlizgar ve akarsu erozyonlari ile sert iklim sartlar1 adeta bolgedeki ulasim agini oldukga
olumsuz yonde etkilemektedir (Ering, 1953: 43 vd; Lehmann-Haupt, 1910:
11.2.731;Giirsoy 1974,24 vdd.).

Bolgede var olan dogal yol giizergahi, tarihin hemen her déoneminde ticari ve
askeri amacla kullanilmistir (Saragoglu, 1989: 503 vd; Selen 1943: 352 vd; Belli 1977:
111 vd; Pehlivan 1984: 23 vd.). Dogu-Bat1 yoniinde uzanan yollar iki ana giizergahtan
meydana gelmektedir (Tarkan, 1974: 19; Selen, 1943: 352 vd; Belli, 1982: 179 vd;
Belli 2000y: 409 vd.). Kuzeyde bulunan birinci yol sistemi; Sivas-Erzincan-Erzurum-
Kars veya Erzurum-Dogubayazit yoludur. Bu yol stratejik acidan son derece 6nemlidir.
Ciinkii bu giizergdh Kars iizerinden Kafkaslar’a, Agr1i Dagi iizerinden de Iran
yaylalarina agilmaktadir.

Bir diger onemli yol sistemi ise Malatya-Elazig-Mus-Van kivrimlarini
birbirlerine birlestirir. Bu iki ana yol sistemini birbirine baglayan bir de dikey yol
sistemleri bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, Malatya-Sivas-Samsun, ikincisi ise
Trabzon-Gilimiigshane-Bayburt-Erzurum  yoludur. Bu ikinci yol aym1 zamanda
Karadeniz’i Iran’a baglayan en kisa yoldur (Tozlu, 1997: 1 vd.).

Ulasim aglarimin gelisimine bagli olarak gelisen dogu-bat1 yolu ayn1 zamanda
yerlesim alanlarinin ve sehirlesmenin de en ¢ok oldugu alanlardir. Yine bu yol
sisteminin yardimiyla bolgede yetistirilen biiyiik ve kiigiikbas hayvanlar Anadolu’nun i¢
kesimlerine ulastirilmaktadir. Bu da bolge ekonomisini ayakta tutmaktadir (Koday,

2005: 1 vdd; Saracaglu, 1989: 481 vd; Tarkan, 1974: 18 vd.).
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Maden bakimindan oldukg¢a zengin olan {ilkemiz diinyada cikarilan 51 cesit
madenden 29’unu biinyesinde barindirmaktadir. Maalesef diinya maden iireten tlkeler
arasinda 52.sirada yer almaktayiz. Dogu Anadolu Bolgesi maden bakimindan zengin bir
ozellige sahiptir (Atalay, 1992: 350 vd; Saracoglu 1989: 489 vd.). Maden agisindan
Dogu Anadolu Bolgesi’ni li¢ bolgeye ayirmak miimkiindiir.

1) Adiyaman-Malatya-Elazig-Tunceli Bolgesi: Orta Firat Bolgesi’ni olusturan
bu bolge, altin, glimiis, glimiislii kursun, kursun, bakir ve demir madeni bakimindan
oldukca zengindir .

2) Erzincan-Erzurum-Bayburt-Giimiishane Artvin Kagizman Boélgesi: Dogu
Anadolu’nun kursun, bakir, giimiis ve demir madeni bakimindan ikinci zengin
bolgesidir.

3) Diyarbakir-Siirt-Van-Hakkéari Bolgesi: Bolgenin bu boliimii altin, giimiis,
giimiislii kursun, kursun, bakir ve demir madeni bakimindan diger bolgelere gore
nispeten daha az zengindir (Belli, 1991: 44-49; Belli 1991: 44 vd; Slattery, 1987: 1
vd,). Cayonii® Hoyiigi’nde yapilan kazilarda dogal dogal bakir ve malakit pargaciklari
bulunmustur. Cayonti Hoyiik Madenin ilk kullanildig1 yer olma 6zelligi gostermektedir
(Cambel-Braidwood-Ozdogan-Schirmer, 1988: 39 vd.).

Dogu Anadolu Bolgesi’nde Kalkolitik Cag’dan itibaren madenin kullanildigi
bilinmektedir. Elazig’in 35 km. kuzey dogusundaki Elazig-Palu yolu iizerindeki “Karoli
Bolgesi”yaklasik olarak M.0.3000 yilindan itibaren 1850 yilma kadar maden elde
edilen “Keban Bolgesi”’nin 6nemli merkezleri arasinda yer almistir (Kung-Cukur, 1989:
30).

Dogu Anadolu Bolgesi, Eski Tun¢ Cagi’nda madencilik bakimdan oldukca
gelisme kaydetmistir. Dogu Anadolu’da yasayan insanlarin maden isleme teknikleri
olduke¢a gelismistir. (Yakar, 1985: 25; Esin 1969: 39 vd; Kosay 1959: 377 vd,) Bolgede
madenciligin bir ticarete doniistiigii yapilan kazilarda ortaya ¢ikmustir. Norsuntepe’de’
metal igleme atolyesi olarak aciklanan firinlarin bulundugu odada Karaz tipi balta
pargalar1 ve ciiruf yiginlar tespit edilmistir (Hauptmann, 1972: 22 vd; Yakar, 1984: 66

vd.). Hangerler, bigaklar, mizrak uglari, igneler Karaz kazilarinda bulunan maden

® (Diyarbakir’m Ergani ilgesi’nin 7 km giineybatisinda bulunan Sesverenpmar Kéyii’niin kuzeyinde yer
alir. Ayrmtili bilgi i¢in bak. Cambel-Braidwood 1980: 21; Harmankaya-Erdogdu 2002: Cayonii)

7 (Elazsg’m 26 km.giineydogusunda, Cumra ilgesinin yaklasik 11 km. kuzeyinde yer alir. Simdilerde
Keban Baraji’nin gol sahasi altinda kalmigtir. Kokten 1947: 461,Hauptmann 1997: 1354,Harmankaya-
Erdogdu 2002:Norsuntepe)
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eserler arasindadir. Bununla birlikte Arslantepe kazilarinda Eski Tung Cagi
tabakalarinda bakir igneler, zincir halkalari, keskiler, tungtan yapilmis kiliglar ve mizrak
uclar1 ortaya c¢ikarilmistir (Kosay, 1959: 382; Yakar 1985: 302; Palmieri 1985: 73.).

[.Salmanassar’dan itibaren Asur krallarmin Uriatri-Nairi halkinin yasadigi Dogu
Anadolu’ya sik sik sefer diizenlemelerinin sebebi de hi¢ siiphesiz ki bolgede ki zengin
maden yataklaridir®. Asur krali II. Sargon’da Urartular’in kutsal kenti olan Musasir’den
yekiin olarak 1 ton altin, 10 ton giimiis ve 109 bronzdan yapilmis ¢esitli esya, heykel ve
silah yagmalayarak Asur’a gotiirmiistiir’.

Yukarida da bahsettigimiz gibi arastirma sahamizin i¢inde bulundugu Dogu
Anadolu Bolgesi Tarih boyunca hep énemli bir yer olmustur. Bunda siiphesiz bdlgenin

sahip oldugu yeralt1 ve yer iistii zenginliklerin 6nemli bir pay1 vardir.

1.1.1. Aras Nehri ve Havzasi

Kaynagin1 Bingdl Daglari’ndan alan Aras Nehri, dnce kuzey-giiney yoniinde
akar, sonra kuzeydoguya, daha sonra da doguya yonelir. Kagizman’dan gecen Aras,
Igdir ilimizden sonra siirlarimizin disina cikar. Aras Nehri, daha sonra Nahg¢ivan-iran
ve Azerbaycan-Iran smirlarini gizerek Azerbaycan’a girer. Burada Kura Nehri ile
birleserek Hazar Denizi’'ne dokiilir (Ceylan, 2008,: 40 vd.). Calisma alanimizi
belirlerken Aras’in akisini temel aldik. Bu nedenle, Yukar1 Aras adini verdigimiz alan
yani Pasinler’in baslangicindan Horasan’in ilge sinirlarinin bitimine kadar olan alani
belirledik.

Aras Havzasi boyunca baslica iki ova goriiliir. Pasinler Ovasi ve Igdir Ovasi
(Saragoglu, 1989: 334). Calisma sahamiza konu olan yukar1 Aras vadisi boyunca
Horasan-Pasinler ve Kopriikdy ilgeleri uzanmaktadir.

Cobandede Kopriisii'nden 6tede Aras Nehri boyunca Asagi Pasin Ovasi yer alir.
Bu ova Zivin ve Velibaba caylarinin Aras’a dokiildiigli yere kadar devam eder. Aras
Nehri Asagi Pasin’den sonra uzun bir bogaza girer. Bogaz ¢ok sarp ve derin olmakla

birlikte her iki tarafta yalgin kayalar yiikselir ve higbir diizliik bu kisimda yer almaz.

8 (Uriatri-Nairi tilkelerinin konumu i¢in, Salvini, 1967: 1 vd; Tarhan, 1978: 1.vd.)

° (M.O. 1.Binde Dogu Anadolu’ya egemen olan siyasi gii¢ Urartular’in bagkenti giiniimiizde Van olarak
bildigimiz Tugpa’dir. Urartular’in en 6nemli kutsal kentlerinden olan Musasir ise bugiinkii Irak’mn
Revandiz bolgesinde bulunmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Salvini, 2006: 94 vd, Cilingiroglu, 1994,: 41
vd; Erzen, 1992: 29; Mayer, 1983: 70 vd; Piotrovskii, 1969: 115 vd;)
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Bu bogazin Asag1 Pasin’den Karakurt yerlesmesine kadar olan kismina I¢inde
bulunan bir kdyden 6tiirli Cilehane Bogazi denir. Buradan baglayip Kagizman’a kadar
devam eden bogazin diger kismmna da Zaraphane Bogazi denilmektedir (Saragoglu,

1989: 337 vd.).

1.1.1.1.Jeolojik ve Jeomorfolojik Ozellikler

Asag1 Pasin olarak diye anilan Horasan havzasi, Dogu Anadolu Bdlgesi’nde
tektonik hareketlerle olusmus olan ve batidan doguya dogru siralanmis Erzincan-
Tercan- Askale- Erzurum- Pasinler- Horasan- Kagizman Igdir havzasi iginde
yeralmaktadir (Stir, 1964: 35).

Aragtirma sahamiz jeolojik 6zellikler bakimindan farklilik géstermektedir. Asagi
Pasin dedigimiz yani Cobandede Kopriisii’'nden 6te kisimda yer alan Horasan kisminin
yiiksek kesimlerinde yogun olarak volkanik formasyonlar goriiliir. Algak kesimlerde
daha ¢ok Ust Miyosen ve Oligosen ¢okeltileri yer almaktadir (Gok, 2007: 6). Asag
Pasin de daha ¢ok yasli formasyonlara rastlanmaktadir. Genel olarak tuz, jips iceren bu
formasyonlar; Akcatoprak, Alagdz ve Pirhasan koyleri tarafinda goriiliir. Pliyosen
formasyonlar1 daha ¢ok sahanin giineyinde ve kuzeyinde goriilmektedir (Yilmaz, 1984:
13).

Horasan, Asagi Pasin dedigimiz bolgenin merkezi konumundaki Horasan ilge
arazisinin kuzeyi ve giineyi daglarla ¢evrilidir. Kuzeyde yer alan daglar, Erzurum
Ovast’nin dogusundan baslayip kuzeydoguya dogru uzanan Kargapazari Daglari’nin bir
uzantisini olusturan dag silsilesinin bir boliimiidiir. Kargapazar1 ve Allahuekber daglar
arasinda bu silsile iizerinde; Azap Dag1 (2480 m.), Kizilcadag (2517 m.) Sigankale Dag1
(2727 m.)vb. daglar bulunmaktadir ve bu daglarin yiikseltileri batidan doguya dogru
artmaktadir (Atalay, 1982: 24).

Ulkemizin énemli akarsularindan biri olan ve ¢alismamizin ana giizergah alanim
olusturan Aras Nehri ve kollari, Asagi Pasin ovasinin sekillenmesinde son derece
onemli bir rol oynamistir. Aras Nehri tagimis oldugu aliivyonlarla Horasan havzasini
doldurmus ve sahada bogazlar ve vadiler de meydana getirmistir (Gok, 2007: 15). Bu
vadiler genelde kanyon vadi olmakla birlikte V profilli vadiler de mevcuttur. Bolgede
heyelan bolgeleri mevcut olmakla bu kisimlar ilgenin daha ¢ok kuzey kisimlarinda

bulunur.
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Erzurum-Pasinler-Horasan havzasi, tektonik kokenli ovalar olup birbirlerinden
esiklerle ayrilmislardir. Dogu-bat1 yoniinde uzayan ve Deveboynu volkanik esigi ile
Erzurum ovasindan ayrilan Pasinler-Horasan olugu 85-90 km. uzunlukta ve bazi yerleri
25-30 km. genislikte olan, 1500-1600 m. yiikseklige sahiptir. Adeta bir ¢okiintii
havzasinin dogusunda bulunan Horasan(Asagi Pasin) Ovasi’nin uzunlugu yaklasik
olarak 25-30 km. kadardir (Atalay, 1989: 54).

Asagi Pasin Ovasi, Cobandede Kopriisii’nden itibaren Aras Nehri boyunca
devam eder. Yukar1 Pasin Ovasi’na nazaran daha dar (120 km? ) ve daha alcak (1600
m.) olan bu ova; Velibaba ve Zivin ¢aylarinin Aras nehrine dokiildiigii yerlere kadar
devam eder (Saragoglu,1989: 359). Bu ovaya Asagi Pasin Ovasi denmesinin sebebi,
burasinin batisindaki Yukar1 Pasin Ovasina gore yani Pasinler ilgesine gore daha algak
olmasidir (Gok, 2007: 17).

Yukar1 Pasin dedigimiz Hasankale ise Asagi Pasin’e gore biraz daha yiiksektir.
Dogusunda Kopriikdy ve Horasan, Batisnda Erzurum, giineyinde Karayazi ve Tekman,
kuzeyinde Tortum ve Narman ilgeleri bulunmaktadir (Vural,1993: 93). Kopriikdy’iin
ilce olmasindan sonra il¢enin yiizolgiim alani biraz daha kii¢iilmiistiir.

Ovanin ¢ tarafini ¢evreleyen 2100 m. ve 3300 m. arasinda yiikseklikleri degisen
dag silsileleri arasinda uzanan depresyonlar genellikle dogu-bati yénliidiirler. ilgeyi
olusturan daglar batida; Deveboynu (2400 m.), Oluklu (2500 m.), gilineyde; Alibaba
(3100 m.), Nalbantlar (3100 m.), Sancaklar (3030 M.),Sakaltutan (2940 m.),Ambarc1
(2850 m.),giineydoguda; Biiyiik ve Kiiciik Postlubaba (2800 m.),kuzeyde; Kandil (2100
m.), Kargapazari ( 3288 m.), Ac¢igm Diizii (2800 m.) ve I¢ligdl (2810 m.) daglaridir
(Atalay, 1978: 36, Siir 1961: 115).

Yukar1 Pasin adini verdigimiz arastirma sahalarimizdan birini olusturan
Hasankale, Kuzey Anadolu kivrimlari i¢ bolgesi ile Giiney Anadolu kivrimlari dis
bolgesi arasinda sikisma alaninda yer alan bir depresyondur. Bu sebepten dolay1 bolge,
Kuzey Anadolu Fay hatti iizerinde bulunmakta ve deprem kusagi lizerinde yer
almaktadir (Ering, 1953: 83). Bu kivrimlar genellikle dogu-bati, kuzeybati-giineydogu
yonli ve gittikge egimi artan kivrimlardir.

Pasinler Ovast’nin gilineyi ve kuzeyinde yer alan bu yiiksek alanlarin olusumu,
litolojisi ve morfolojisi birbirinden farklidir. Kuzeydeki yiliksek alanlarin yapisini

genelde volkanik kayaglar olusturmusken, giineyde genelde ofiyolitler ve serpantinlerin
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olusturdugu basik tepeler mevcuttur (Doganay, 1992: 272). Pasinler ilgesinin kuzeyinde
cok miktarda bulunan platolar, akarsular tarafindan derin bir sekilde yarilip parcalanmis
ve bu sekilde lizerinde genis diizliikklerin olustugu bir yerylizii sekli ortaya ¢ikmistir
(Doganay, 1992: 272 vd.).

Yukar1 Pasin Ovasi ve gevresi, karasal 6zelligini list Miyosen’e dogru elde
etmistir. Zaten bu devrin sonunda biitiin Dogu Anadolu’nun, deniz seviyesine yakin
lagiinlerle kapli bir peneplen oldugu varsayilmaktadir. Alt ve Orta Miyosen’de
denizlerle kapli oldugu tahmin edilen Pasinler ve ¢evresi Ust Miyosen’de ise lagiinlerle
kaplanmistir. Bundan dolay1 g¢evrede alanda goriilen kiregtaslari ve algi taslari bu
jeolojik devirde meydana gelmistir (D.S.I, 1971: 25).

Pasinler Ovasi’nin kuzeyinde yer alan en Onemli platolar siliphesiz ki
Kargapazar1 Daglar1 iizerindeki diizliiklerdir. Genellikle 2750-3000 m.yiikseklikte yer
alan platolar kuzeyden gilineye dogru; Diizyurt, Diizotlak, Catalyatak, Beleki Yatagi,
Simuyurdu, Kirmiziyurd vb.kendi yéresel isimleriyle amlmuslardir (Unal, 1994: 19).

Yukar1 Pasin Ovasi’nin vadilerinin olusumunda genellikle iklim, bitki Ortiisii,
topografyanin yani sira litoloji ve tektonizma daha etkili olmustur. Ovanin kuzeyindeki
vadiler genellikle daha dik ve daha daha gen¢ yapidaki vadilerdir (Ering, 1982: 486).
Pasinler Ovasi’nin kuzeyindeki vadiler genelde V profilli geng vadilerdir.

Pasinler Ovasi, kuzey, bati ve giineyden yiiksek dag kiitleleriyle g¢evrili olup
dogudan Aras Nehri Vadisi’ne acilir. Bati-dogu yoniinde uzanan ovanin Deveboynu
gecidi ile Koprikoy arasindaki uzunlugu tahminen 43 km ve genisligi de yaklasik
olarak 12 km. kadardir (Unal, 1994: 32 vd.). Ortalama yiikseltisi 1700 m.olan Yukari
Pasin Ovast’nin alani 350 km?* dir (D.S.1., 1971: 13-25).

Pasinler Ovasi, oligosen devri sonunda bir peneplen durumunda iken, Miyosen
basinda kuvvetli bir dislokasyona maruz kalmistir. Daha sonra Alt ve Orta Miyosen’de
denizlerle isgal edilmis olan ova Ust Miyosen’de lagiinlerle kaplanmistir. Bu devredeki
kuvvetli asimmmalar sonucunda yeniden bir peneplen meydana gelmistir. Fakat
peneplenasyon evresini takiben yeni bir par¢alanma meydana gelmis ve daglar horstlar
seklinde yiikselmislerdir. Pleistosen baslarinda meydana gelen hareketler ise ovanin
bugiinkii goriinlimiinii kazanmasinda en énemli rolii oynamislardir (Ardos, 1984: 127—
128). Bu sekilde cevredeki daglar biraz daha yiikselmis ve bugiinkii ova tabam

¢Okmiistiir.
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1.1.1.2. iklim ve Bitki Ortiisii Ozellikleri

Pasin Ovasi adimi verdigimiz ve arastirma sahamizi olusturan Hasankale,
Kopriikdy, Horasan’1n iklim 6zelliklerinde sadece hava kiitleleri etkili olmamistir. Ayni
zamanda bu havzanin yerel topografya sartlari; ova ile yiiksek kesimler arasinda iklim
ozelliklerinin g¢esitlenmesini saglamistir. Yukar1 Pasin adin1 verdigimiz Hasankale’nin
denizden uzak olusu, karasalligin ve yiikseltisinin etkisine bagl olarak yazlar daha ¢ok
sicak ve kislar da cok sert gecmektedir (Unal, 1994: 39 vd.).

Horasan, Sarikamig ve Pasinler meteoroloji istasyonlarmin verdigi rasat
sonuclarina gore yillik ortalama sicakliklar; Horasan’da 6,4 CO’Sarlkamls’ta 3,7
C Pasinler’de ise 6,5 C dir. Asag1 yukar1 ayni enlemde yer almalarina ragmen Asagi
Pasin ile Yukari Pasin arasindaki sicaklik farkinin sebebi mevsimler arasindaki sicaklik
farkidir (Gok, 2007: 22 vd.).

Bolgenin karasal iklim ozelliklerine sahip olmasindan o6tiirii yilin 6nemli bir
boliimiinde don olaylar1 goriilmektedir. Asag1 ve Yukar1 Pasin’de en ¢ok yagislar kar
seklinde ve de subat aymnda yagmaktadir (Unal,1994: 56, Gok 2007: 28). Aras
Vadisi’nin bu karasal iklim sartlarina sahip olusu ve yiiksek bir havza olmasi onun bitki
ortlistinlin sekillenmesinde de dnemli bir rol oynamustir.

Pasin Ovasi’nin bitki ortiisiiniin olusumunda Iran-Turan bozkir elemanlari
yaygin bir rol oynamistir. Nitekim Erzurum-Pasinler-Kopriikdy-Horasan’da otsu
bitkiler genis yer tutar (Atalay, 2002: 169). Pasin Ovas’nin orman haritasi
incelendiginde orman varliginin ¢ok az oldugu goriilmektedir (Gok, 2007: 60).
Buglinki orman kalintilarina bakilirsa, bolgenin daha 6nce genis bir kisminin
ormanlarla kapli oldugu anlasilir. Ancak yapilan tahribat bu ormanlik boélgeleri yok
etmis ve giderek azalmistir.

Orman alanlar1 1800-2300 m.deki yiiksek alanlarda goriiliir. Buna karsilik Aras
Nehri vadisindeki alanlarda otsu bitkiler ve genis ¢aliliklar 6nemli bir yer tutar (Gok,

2007: 64).

1.1.1.3. Hidrografya Ozellikleri
Aragtirma sahamizi olusturan Yukar1 Aras Vadisi, yer alti ve yer iistii su

kaynaklar1 bakimimdan oldukga zengindir. Ozellikle Aras Nehri ve su toplama havzasi
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yer istlii su kaynaklar1 bakimindan Pasin Ovasi’nin sekillenmesinde 6nemli bir rol
oynamaktadir (Gok, 2007: 47).

Aras Nehri’nin su toplama havzas,27548 km” dir. Bu havzanin yaklagik olarak
1662 km? lik bir kismn1 Asagi Pasinler olusturmaktadir. Toplam uzunlugu 1059 km.
olan Aras Nehri’nin 60 km.lik bir kism1 Horasan ilgesini kaplamaktadir (T. 1. Y. 1994:
12.).

Dogu Anadolu’nun yiiksek daglari, yilin biiyiik bir boliimiinde uzun siire karla
kapli olur. Bahar yagmurlar1 ve eriyen karlarla birlikte, Orta Dogu’nun biiyiik nehirleri
(Firat- Dicle- Kura-Aras) meydana gelir (Sagona- Zimansky, 2009: 3.). Aras Nehri de
genellikle kar sular ile beslendiginden dolayr Mart ayindan itibaren debisi ylikselir ve
Mayis ayinda ise bol miktarda su tasimaya baslar. Aras Nehri’nin Asagi Pasin
tarafindaki en Onemli kollari; Kuzeyde Zivin Cayi, Gerek Cayir ve Haciahmet
Deresi’dir. Giineyde ise; Velibaba Cayi, Yarbogaz Cayi, Ardi Deresi ve Dolek
Deresi’dir (Gok, 2007: 50). Aras Nehri’ne kuzeyden dokiilen irmaklar ise, Gerek Cay1
ve Haciahmet Deresi’dir. Kuzeyden Aras Nehri’ne kavusan ve Azap suyu olarak bilinen
dere de Yiiriikatl deresiyle birleserek, Dalbast Cay1’nin bat1 yakasindan Aras Nehri ile
birlesir.

Asag1 Pasin’de D.S.I.VIII. Bolge Miidiirliigiince yapilan sondaj ¢alismalarina
gore yeteri miktarda sicak su kaynagi bulunmamaktadir. Yer alt1 su kaynagi bakimindan
fazla zengin olmayan Horasan ilgesinde Sadece Aras Nehri’nin taban arazisinde kismen
sicak su kaynaklart bulunmaktadir (Gok, 2007: 54). Sadece Koprikoy ilge
merkezindeki halk arasinda “Deli Cermik” ya da “Soguk Cermik” olarak bilinen Termal
su kaynagi mevcuttur. Asaglr Pasin’de Horasan ilgesi dikkate alindiginda kayda deger
bir gél bulunmamaktadir.

Asag1 Pasin’in aksine Yukar1 Pasin ve Hasankale yoresi sicak su ve soguk su
kaynaklar1 bakimindan oldukc¢a zengindir. Yukar1 Pasin’in merkezi konumundaki
Hasankale’nin i¢inden gecen Hasankale Cay’t bu ovanin 6nemli bir yer {istii su
kaynagini teskil etmektedir. Ortalama derinligi,50-80 cm.arasinda olan bu ¢ay, Yukari
Pasin Ovast boyunca uzunlugu 70 km.olup Kopriikdy sinirlart igerisinde yani
Cobandede ‘de Aras nehri ile birlesir (D.S.1., 1971: 34).

Yukar1 Pasin Ovasi, tamamen bir havuzu andirir. Bu havuzu cevreleyen yliksek

daglar bulunur. Bu daglardan akan ¢ok sayida irili ufakli dere Hasankale Cayi’mi
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beslerler. Kuzeydeki daglik arazilerden; Miiceldi Cayi, Biiyiikdere, Sergebogazi,
Ugiimii, Miyadin ve Badicivan dereleri bunlardan bazilaridir (Unal, 1994: 77).

Yukar1 Pasin Ovasi’nda yeralt1 suyu ylizeye oldukca yakindir. Ovada yer alt1
suyunu arastirmak amaciyla ilk defa 1959°da arastirmalar yapilmistir. Sonraki
donemlerde bu arastirmalar giderek yogunlasmistir. Yukart Pasin’deki énemli sicak su
kaynaklarini siiphesiz Hasankale Kaplicalar1 olusturur. Bu kaplicalar, Pasinler ilge
merkezinin giineyinde yer alir ve olusumlari1 tamamen volkanik formasyon ve faylarla
ilgilidir (Doganay, 1985: 189-197). Bolgede yasayanlar tarafindan ¢ermik diye
nitelenen ve ¢evrede termal tedavi amaciyla yararlanilan bu kaynaklara bazen Ilica da
denilmektedir. Pasinler’de bu amagla kullanilan bu termal su kaynaklarin sayisi 24 olup
i¢ turizm bakimindan bolgede dnemli bir rol oynamaktadir (Unal, 1994: 71 vd.).

Yukar1 Pasin Ovasi’nda da dnem arz eden biiyiik goller bulunmamaktadir. Dogal
g0l olarak irili ufakli bir takim gol, Cicekli Koyii’niin batisinda bulunur. ve
yiizdlgiimleri de 50-150 m’ arasinda degismektedir. Karanlik Gol, Oluklu Golii ve
Angutlu Golii bolgede yer alan baslica dogal géllerdir (Unal, 1994: 80).

Dogal goéllere nazaran bolgede yapay goller oldukga fazladir. Bunlar; Uzunark,
Tashgiiney, Porsuk, Yukar1 Cakmak, Cigekli, Agcalar ve Caliyazi’dir. Bolgede yer alan
en Oonemli baraj goli siiphesiz ki Demirddven baraj goliidiir. Bu baraj golii Timar Cay1

lizerine kurulmustur.

1.1.1.4.Toprak Ozellikleri

Asag1 Pasin Ovast’nin toprak 6zellikleri incelendiginde 6zellikle Aras Nehri’nin
kuzey ve glineyindeki ovalik sahalar ile Aras’in kollarin1 meydana getiren akarsu
boylarinda diiz alanlarda kestane renkli topraklarin yayilis alan1 oldukca genis bir yer
tutar (Gok, 2007: 55 vd.).

Horasan ilgesinin kuzey kisimlarinda 6zellikle Narman ilgesi sinirlara yakin
daglik sahalarda bazalt ana kayasi listlinde, bazaltik topraklar yayilim gostermektedir.
Ilgenin dogu ve giineydogusunda kirmizimsi ve kahverengi topraklar yer almaktadir.
Ilce merkezine dogru hemen hemen biitiin alanlarda kestane rengi topraklar genis bir yer
tutar (Gok, 2007: 59 vd.). Ilgenin giiney sinirlarma dogru ozellikle, Kirkgozeler ve
Kiikiirtlii kdyleri dolaylarinda kestane renkli toraklar yaygin olup kimyasal, fiziksel ve

morfolojik bakimdan sulu tarim i¢in elverisli toprak 6zelligine sahiptir. Aras Nehri
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civarindaki toprak 6zellikleri yap1 bakimindan ¢ok farklidir. Ciinkii nehir kenarlarinda
meydana gelen drenaj sorunu olmayan, aliiviyal materyal {izerindeki topraklar uygun
toprak derinligini barindirir.

Yukar1 Pasin Ovasi’nin toprak o6zellikleri Asagi Pasin Ovasi’yla ayni 6zellikleri
tasimasina ragmen yine de bazi kiiciik farkliliklar mevcuttur. Ozellikle topografya,
toprak olusumunda onemli bir rol oynamistir. Nitekim ovanin giiney ve kuzeyinde
nispeten yliksek daglarin bulunmasi ve bu daglardan kaynaklanan akarsularin (Aras
nehri ve kollar1 ) biiyiikk miktarda aliiviyal tasimalari sebebiyle bolgede azonal ve
intrazonal topraklar yayginlik kazanmistir (Altug-Celik, 1997: 292).

Kestane renkli ve kirmizimsi kahverengi topraklar ise, daha ¢ok ovanin
kuzeydogu ve giineydogusunda yayilis alanina sahiptir. Daglik alanlarin {izerindeki
tepelik alanlar ile ova tabani diizliiklerinde azonal topraklar grubundan olan koliivial
topraklar yer alir. Bu topraklar, yiizeysel ve akarsularin tagimis olduklari alivial
birikintiye sahip olduklarindan ¢evredeki toprak ozelliklerini yansitirlar. Genellikle A
ve C horizonlari1 igeren bu topraklar aliivialllerden sonra yorenin en verimli

topraklarini olustururlar (Altug-Celik, 1997: 293.).

1.1.1.5.Yollar

Pasin Ovasi tarih boyunca askeri ve ticari amagla kullanilan yollarin gegis
kavsagi olmustur. Bolgenin, dogu-bati, kuzey ve gilineyden gelen yollarin birlestigi
yerde olmasi stratejik Oneminin artmasina sebep olmustur. Yerlesim alaninin diiz olmasi
ve ulasim agma miisait olmasi, bu 6nemin artmasina vesile olnustur. Bugiin itibariyle
Istanbul-Kars-Ermenistan-Azerbaycan-iran topraklarma uzanan bir konumda olmasi
Pasinler’6nemini daha fazla arttirmigtir (Balkaya, 1995: 7).

Karadeniz ve I¢ Anadolu’dan gelip Hasankale iizerinden iran’ a ulasan bu transit
yol Horasan’da Kafkaslar’dan gelen yollarla kesismektedir. Bu bolgede giiney
istikametine dogru ayrilan kol, Tahir Gegidi’ni astiktan sonra Eleskirt-Agr1 iizerinden
Dogu Beyazit —Giirbulak ‘1 takiben Iran’a ulasir (Balkaya 1995: 8,). Iran transit yolu,
Agr civarinda Van-Ercis-Patnos {izerinden gelen baska bir yolla birlesir. Bu yol ayni
zamanda Urartu krallarinin kuzey ve kuzeybatiya yapmis olduklar1 seferlerde kullanmis

olduklar1 yoldur. (Belli, 1977: 115 vd,)
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Asag1 Pasin Ovasi bulundugu konum itibariyle hem karayolu hem de demiryolu
ulagimina sahiptir. Asag1r Pasin Ovasi’ndaki yollar, genellikle Aras Nehri havzasina
uygun olarak dogu-bat1 istikametinde gelisme gostermistir. Ulagim bakimindan oldukca
onemli bir konumda bulunan Horasan, Tiirkiye-iran karayolu ile Tiirkiye-Ermenistan
demiryolu gilizergdhinda bulunmaktadir. Bu sebeple bulundugu yer uluslararasi

bakimdan biiyiik bir 6nem arz etmektedir (Gok, 2007: 229 vd.).

1.1.1.6.Madenler

Arastirma sahamiz maden ve yer alti kaynaklar1 bakimindan zengin bir bolge
degildir. Asag1 Pasin bolgesinde Ozellikle Horasan ilge simirlarina yakin Aligceyrek
koyiinde arastirma yapan M.T. A, linyit komiirii yataklar tespit etmistir. Ozel tesebbiis
tarafindan ¢ikarilan linyitler, fazla kaliteli olmadig1 ve isletme maliyeti yliksek oldugu
gerekgesiyle terk edilmistir. M.T. A’nin 1986 yili kayitlarina gore bolgede 59 milyon
ton goriinilir rezerv bulunmaktadir (Gok, 2007: 243).

Yukar1 Pasin bolgesi de ayn1 Asagi Pasin gibi maden acisindan fazla zengin
degildir. Sadece Tashyurt kdyiiniin giineyinde ve Yenikdy civarinda Pomza tasi tespit
edilmisse de ¢ikarilmasi ve iiretilmesi konusunda herhangi bir girisim olmamuistir.
Pasinler’in dogu taraflarinda Pekecik koyiinde komiir ocaklar1 bir ara isletilmeye
acilmistir ve Dogu Linyit Isletmeleri tarafindan iiretimine baslanmistir. Ancak bu
isletmeler de hem fiiretim masraflarinin fazlaligi hem de rezerv arastirmalarinin
yetersizligi yiiziinden kapanmstir (Unal, 1994: 281 vd.). Ayrica bdlgede tugla-kiremit
yapimina uygun kil rezervleri bulunmaktadir.

Arastirma sahamiz 6zellikle, Yukar1 Pasin bolgesi eskicagda maden ve obsidyen
yataklar1 bakimindan biiyiik bir zenginlik gostermekteydi. Aras’in kollarindan olan
Biiyiikdere, obsidyen yoniinden Kalkolitik Cag’da ve Urartu donemlerinde oldukca
fazla igletilmistir. Biiyiikdere obsidyeni, siyah, gri renkte ve yumusak bir 6zellik
tasimaktadir (Sagona- Zimansky, 2009: 72.).
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IKiNCi BOLUM
YUKARI ARAS VADISI’NIN TARIHi COGRAFYASI

2.1.Tarihi Cografyanin Onemi

Tarih boyunca insan, yasadigi yeri bigimlendirmis, tilkesinin sinirlarini giivenlik
icine alabilmek i¢in cesitli miicadeleler vermistir. Bu sebeple “yer” kavrami, tarih
arastirmalarinda zaman mefhumuyla birlikte apayr1 bir anlam kazanmistir. Yer olgusu,
cografya bilimiyle aciklandig1 icin cografya, tarihi silire¢ i¢inde insanoglunun vaz
gecemedigi bir unsur olmustur (Iplikgioglu, 1997: 24).

Tarihi olaylar, belirli bir zamanda ve mekanda meydana gelirler. Tarihi olaylari
etkileyen en Onemli sey siliphesiz zamanin dogal sartlaridir. Uygarliklarin dogup
gelisebilmesi icin uygun iklim ve cografi sartlara ihtiyaci vardir. Nitekim bol su
havzalarina ve uygun yeryiizii sekillerine sahip medeniyetler kisa zamanda biiyiiyiip
gelismislerdir. Bu agidan baktigimizda, diinyanin en eski medeniyetlerini olusturan
Mezopotamya; Firat ve Dicle’nin, Misir ise Nil’in bir hediyesidir (Toynbee, 1978: 102
vdd.). Yine M.O II. Bin yilda Anadolu’ya hakim olan Hititler Kizilirmak ve Yesilirmak
nehirleri arasindaki bolgede yerlesmisler, M.O 9-6.yy. Dogu Anadolu ‘da biiyiik bir
uygarlik kuran Urartular da Van ve Urmiye Golleri arasinda ki alanlarda varlik
gostermiglerdir. Bu da bize eski caglardan giinlimiize yerlesmede su kaynaklarin
onemini ve cografyanin ne kadar 6nemli bir etken oldugunu gostermektedir (Kiitiikkoglu,
1997: 11).

Cografi faktorler, insanoglunun siyasi, ekonomik, dini ve kiiltiir hayatlarim
olumlu ya da olumsuz yonden etkilemislerdir. Bundan dolay1 herhangi tarihi bir olay
incelenirken cografya, mutlaka g6z 6niinde bulundurulmalidir.

Tarih biliminin siiphesiz {i¢ temel unsuru vardir. Bunlar; yer (mekan),zaman ve
insan. Eger bu unsurlardan biri olmazsa tarihi anlayisimiz bizi yanlis ve ilmi olmayan
yollara gotiiriir (Memis, 1990: 7).

Insan topluluklarinin zaman ve mekana gére dagilimini saptamak, siyasi, iktisadi
ve toplumsal acgidan onlarin yayilim alanlarini ortaya koymak tarihi cografyanin temel
konular1 arasindadir (iplikgioglu, 1997: 24). Bu calismalar1 yaparken temel amag;
istatistik, topografya vb. modern yontemleri kullanarak tarihi olaylar1 geriye doniik bir

sekilde aciklamak ve gilinlimiize dogru c¢ikarimlar yapabilmektir. Cografi sartlar,
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insanlarin hayatlarina degisik sekillerde yansimistir. Yasanilan mekan, insanoglunun
maddi ve manevi diinyasini oldukga farkli yonlerde degistirmistir. SOyle ki, ormanlarda
yasayan halklar ile bozkirda yasayanlar, deniz kenarinda yasayanlar ile yiiksek
platolarda yasayanlarin hem maddi yasayislari hem de sosyal hayatlar1 farkli sekillerde
gelismislerdir.

Medeniyetlerin besigi olan, Asya, Avrupa ve Afrika kitalar tarafindan ¢evrilen
“Anatolia” (Memis, 2003: 3) yani Kiigiik Asya, bu ii¢ kita arasinda tarih boyunca bir
koprii vazifesi gormiistiir. Anadolu, Akdeniz medeniyetini olusturan Eski Bati ile
giineydogudan Mezopotamya ve Misir’in olusturdugu Eski Dogu medeniyetleri
arasindaki kiiltiir aracilig1r gorevini basariyla yerine getirmistir (Yildirim, 2007: 57).
Anadolu’nun bu oOzelliklerinin yani1 sira bir de bogazlar vasitasiyla Karadeniz’i
Akdeniz’e baglayan bir suyolu olma 6zeligi vardir (Ramsay, 1960: 23; Sevin 2003: 1;
Kinal, 1991: 1,Erzen, 1992: 1 vd,).

Anadolu cografyasi, Asya’dan batiya dogru uzanan daglik ve yiiksek Iran
platosunun bir devami niteligindedir (Kinal, 1991: 2; izbirak, 1984: 7). Bu daghk ve
engebeli arazinin Anadolu’ya giris kapist ise i¢inde sulak vadi ve ovalart barindiran
Dogu Anadolu’dur. Bu ylizden arastirma sahamizin da i¢inde bulundugu bu bdlge,
Ozellikle Erzurum-Kars platosu ve Van Go6lii havzasi biiyiik uygarliklarin dogdugu ve
gelistigi bir yer olmustur. Buna nazaran Anadolu’nun kuzeyden ve giineyden yiiksek
daglarla ¢evrili olmasi ve buralarin ¢ok az gegitle Orta Anadolu’ya baglanmasi, bir¢ok
kiiltiirtin buralara sokulmasini engellemistir. Aksine Bati Anadolu’nun daglarin denize
dik olarak wuzanan oOzelligiyle bir¢ok istilac1 kavim, genis vadiler yardimiyla
Anadolu’nun iglerine kadar yayilabilmislerdir (Unsal, 2006: 25).

Van ve cevresinde sert iklim sartlari, yiiksek daglar ve engebeli arazi sartlarina
ragmen bliylik bir uygarlik meydana getiren Urartular, kuzeye, giineye doguya ve batiya
dogru yayilirken dogal yol ve gecitleri kullanmislardir.

Yine Karadeniz’e paralel uzanan daglar, Hititler’in buralarda yasayan ve onlar1
sirekli mesgul eden Gagkalar’a (Memis, 2003: 4, Hititler’i siirekli rahatsiz eden
Kagkalar hakkinda genis bilgi i¢in bk. Schuler, 1965) ulagsmasini ve onlar1 kiiltiirel
yonden etki altina alabilmelerini engellemistir. Buna bir bagka 6rnek de gilineydeki
Toros siradaglaridir. Toros daglarinin arkasinda yerlesen Kizzuwatna kralligt da bu

daglar yiiziinden Anadolu kiiltiiriiniin degil Mezopotamya Kkiiltlirlinliin etkisi altinda
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kalmistir (Memis, 2003: 4; Anadolu’nun feodal kralliklarindan biri olan Kizzuwatna
krallig1 icin bk. Goetze 1940). Bu sebeple uygarliklarin dogup gelismesinde, yasanilan

cografya, zaman ve onu sekillendiren insan karakteri 6nemli bir rol oynamustir.

2.2.Yukan Aras Vadisi’nin Tarihi Cografyasi

Dogu Anadolu Bolgesi; kuzeyde Karadeniz Bolgesi, giineyde; Giineydogu
Anadolu Bélgesi, batida I¢ Anadolu bozkirlar1 ve doguda ise Kafkasya ile komsudur.
Bolge, kiiltiirler arasit gecis noktast ve bir stratejik kavsak olmasi dolayisiyla tarih
boyunca 6nemini hep korumustur. Yine bu bolge tarih dncesi donemlerde sahip oldugu
verimli sartlar dolayisiyla insanlarin biitiin ihtiyaclarim1 karsilayabilecek ozelliklere
sahipti. Cayir ve ormanlik alanlarin bollugu, sulak alanlarin varligi, av hayvanlarinin
coklugu ve kaya sigmaklarinin bulunmasi buralarin eski caglardan giinlimiize kadar
Oonemini korumasini saglamistir.

Aragtirma sahamizin da i¢inde bulundugu bu bélge (Yukar1 Aras Vadisi: Yukari
Pasin- Asagi Pasin) fiziki bakimdan Dogu Anadolu’nun kuzeyinde bulunmaktadir.
Caligsma alanimizin sinirlarini ise Aras nehrinin dogu-bat1 yoniinde bulunan Hasankale,
KopriikOy ve Horasan olusturmaktadir. Arastirma sahamizin en bat1 kismin1 Hasankale
ilgesinin baglangi¢ noktasi, dogu kisminmi1 ise Horasan ilge siirmin son buldugu yer
olusturmaktadir.

Pasin Ovast’nin bati1 kismini, Deveboynu Daglari’ndan Cobandede kdpriisiine
kadar yaklasik olarak 45 km. kadar olan diizliikler meydana getirir. Dogu kismi ise
Zivin ve Velibaba c¢aylarmin Aras’a dokiildiigii yere kadar devam eder (Saragaoglu,
1956: 336).

Tarih boyunca insan yerlesmelerinin konumlariyla ilgili en belirleyici
ozelliklerin su kaynaklar1 ve verimli tarim alanlariyla ilgili oldugu bir gergektir. Bu
nedenle insanoglu yerlesmede, binlerce yildir su kaynaklarini ve su kaynaklarina yakin
olan yerleri tercih etmislerdir (Kogak, 1993: 17 vdd.). Bundan dolay1 herhangi bir yerin
su kaynaklarinin bollugu, tarim alanlarmin varligi, ulasim agmin kolaylig1 vb. sebepler
o bolgenin jeopolitik ve jeostratejik degerini arttirmaktadir. Bu sebeple Aras Nehri ve
olusturdugu kavisli vadiler bolgenin hem jeopolitik hem de jeostratejik Onemini

arttirmistir.
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Pasin Ovast’nin tarihinin sekillenmesinde Aras nehri ¢ok 6nemli bir yere
sahiptir. Aras nehri, kaynagimi Bingol daglar1 ve Palandoken daglarindan alir. Aras’in
Pasin diizligiinii ikiye ayirdigi kabul edilen Kopriikdy-Cobandede’de birlestigi biiyiik
kolu, bu diizliikkle ayn1 ad1 tasir ve halk tarafindan Phasis/Pasin ¢ay1 olarak anilir. Pasin
Cay1 ise kaynagin1 Kargapazar1 daglar1 iizerindeki Yedigoller ad1 verilen Ziyarettepe,
Kandiltepe’den almaktadir. Kargapazar1 daglarindan beslenerek gelen Aras Nehri,
Pasinler ovasindaki Cobandede kopriisiinde Pasin/Phasis cay1 ile birleserek Horasan
bolgesine ulasir. Dil yoresinden iilke sinirlart digina ¢ikarak Hazar Denizi’ne dokiiliir
(Ering, 1953: 13, Darkot, 1977: 341, Atalay, 1978: 59). Bununla beraber Cobandede
Kopriisii esas aliarak bolgenin yukar1 kismina Pasin-i(ulya), asagi kisma yani dogu
kismina ise Pasin-i (sufla) denmektedir.

Kirzioglu, Pasin kelimesini Ksenephon’a (IV,VI 4,5; VILVIII 25) dayanarak
Aras’a soldan karigsan suyun adi olarak niteler (Kirzioglu, 1984: 94). Yine Kirzioglu
Ksenephon’a dayanarak ova halkinin “Phasianlar” adini tasidiklarini bildirmektedir.
Unlii antik yazar Strabon da “Phasianlar’in ana kolunu, Xakartes (Sirderya-Seyhun)
irmaklar1 asagisindaki Tokharlar’a komsu olarak, bugiinkii Kirgiz elini gosterir
(Strabon, XII, XIII, XIV). Bununla birlikte Togan da Umumi Tiirk Tarihine Giris I’de
konuyla ilgili su bilgileri vermektedir;

“M.O. 140 yilarinda Bakterya(simdiki Afgan ilinin kuzeyi)ya kuzeydogu ve
dogudan gelen kavimlerden Pasianoi=Pasianlar ile Sakarauloi=Sakaravullar, El
Biruni’nin anlattigi gibi Tiirk soyundandwr. Yine Biruni’nin de belirttigi gibi
Pasianlar’la birlikte anilan Aslar’'in da Pecenek grubuna dadhil oldugunu ve
Sakaravullarin’da bir kismi olmak iizere Tiirk oldugunu séyleyebiliriz.” ifadelerini
kullanmaktadir (Togan, 1981: 39 vd).

Ksenephon da, M. O. 400 yilinda Yukar1 Aras boylar1 ve Erzurum Ovasi’nda
Phasianlar adl1 bir boyun bulundugunu ve bunlarin demircilik isiyle mahir olduklarini
bildirmektedir (Ksenephon, IV, 18; V, 34; VI, 45-24, 27.; Kirzioglu, 1992: 192 vd.).
Bolgenin ayrica Urartular zamanindan beri demir ve maden yataklar1 bakimindan
zengin oldugu bilinmektedir. Strabon ise, Orta Kiir ile Aras Nehri arasindaki Sakalar1
(Sakasen) ve bunlarin Kiir yukarisindaki kardes boylarin1 da (Gogaren) olarak

adlandirmistir. (Strabon, II, 1.1.14; XI, VII, 2; vi1, 4, X1V, 4-5.)
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Ayrica Konukg¢u da “Phasian”, “Basean” kelimesinin muhtemelen Kafkas
ardindaki gogmenlerden Phasisler’in iskani ile tarihteki yerini aldiklarini séylemektedir.
Ayrica ad1 gegen bilim adami, Vanandlar, Siraklar, Taolar, Hesperidler, Khaldiler gibi
Baseanlilar’in da, Aras boylarinin ve kollarmin meydana getirdigi diizliiklerde
yasadiklarini ve muhtemelen bu adi miras olarak biraktiklarini ifade etmektedir
(Konukgu, 2008: 235 vd.).

Yine bugiinkii Giircistan’da Poti kentinden denize dokiilen bir Phasis adli bir
irmak bulunmasi da Phasianlar’in Kafkaslar’da yasamis olabileceklerine isaret
etmektedir. Umar’in da belirttigi gibi Poti kentinin tarihsel adinin da Phasis oldugu
gozden uzak tutulmamalidir (Umar, 1993:660).

Dede Korkut Oguznameleri’nde ise bolge”, yiiksek yer, yukari el, kalin-yiiksek
el” bigiminde anilmistir (Kirzioglu, 1952: 40; Gokyay, 2007: 753-790.).

Dede Korkut’ta, Oguzeli olarak aciklanan bolge, Gokeegol, Erzincan, Kars,
Erzurum ve Diyarbakir arasinda kalan topraklardir. Bu Oguzeli’nin muhtemel kuzey
sinirini, Ardahan- Oltu- Horasan- Pasinler- Erzurum- Kemah hatti olusturmaktadir.
Tarihsel yerlesim dikkate alindiginda bu bdlgelerin Karakoyunlu-Akkoyunlu devletlerin
siirlarini teskil ettigi goriiliir. Zira yabanci seyyahlarin Ortacaglar’da anlatmig olduklari
eserlerinde, bu bolgeden Turcomania/Tiirkmeneli diye bahsettikleri goriilmektedir
(Kirzioglu, 1952: 40-41.).

Arastirma sahamizin asagi kismini1 yani Asagi Pasin ovasini meydana getiren
Horasan ise Hur ve Asan kelimelerinin birlesmesinden meydana gelmistir. Hur, giines;
Asan ise dogan, manasia gelmektedir. Boylece Horasan kelimesi “dogan giines”
anlammi kazanmaktadir (Cetin, 1998: 240.). Biiyiik Selcuklu Devleti’ne baskentlik
yapmis olan Horasan ismi Anadolu’nun fethinden sonra Tiirklerce bu bdlgeye tasinan
bir isim olmus ve giliniimiize kadar gelmistir.

Aras nehri, insanlik tarihinde her zaman 6nemli bir yere sahip olmustur. Tarihi
kaynaklarda adindan sik¢a bahsedilmesi de bunun bir gostergesidir. Urartular, Aras
nehri igin; Abiliane /4331 ,Argistehinele/ Er‘kua, Romalilar Araxes, Araplar Ar-ras,
Ruslar Araks ve Iranlilar da Nahr-1 Aras adim kullanmuslardir (Ceylan, 2001,: 18).

Antik yazarlar da Aras hakkinda 6nemli bilgiler vermislerdir. Unlii tarihgi

Herodotos, Aras hakkinda su bilgileri vermektedir:
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“Araks  Matienler’in  (Herodotos,:1/201.202.205.209.211.216,111-36,IV-
11,40.; Ceylan 2008,: 40 vd.) iilkesinden kaynar; sulari kirk agizdan
dokiiliir, bunlarin biri disinda hepsi de s1g batakliklardir. Burada ¢ig balik
yiyerek geginen ve giyim olarak fok baligi derileri ortiinen halklar yasarlar.
Araks’in  yalmiz bir agzi bir engele ¢arpmadan Hazar Denizi'ne
dokiiliir "demektedir.

Strabon da yine bu ifadelere benzeyen sozlerle Aras’1 soyle anlatmistir:
”...s0ylendigine gore Arax Irmagi, bir¢ok kollarina ayrilarak memleketi
sular altinda birakip; kollarindan biri Caspia (Hazar) Denizi ' nde Hirkanya
Korfezi’ne dokiiliir...” (Strabon,: X1,8,6;X1,4,2,Ceylan 2001,: 19 vd.)

Kenephon ise Anabasis (M.0.401-400) adli eserinde Aras Irmaginin
kollarindan Pasin Cayi’ndan gectiklerini belirterek bolge halklariyla ilgili olarak bilgi
vermektedir (Ksenephon, 1984; 132).

Kamusu’l Alam’da ise Aras Nehri’ne yapilan kopriilerin dayanamayacagi su
sekilde ifade edilir; (Sami, 1889: 72 vd, Ceylan 2008,: 41)

“Aras’in cereyan-1 menba’asindan taa (Orad Abad) selalesine kadar gayet
sert ve hizli olup mevki’i muhtelifesinde defa’atle yapilan kopriilerden
valmz iki ti¢ii dayanabilmistir.17 km.lik mesafede 425m.asag diiser ve

diiserken uzaktan isitilir bir giiriiltii hdsil eder.”

Aras’in Cesitli iilkeler arasinda bir sinir olugturmasi ve bolgenin siyasi yapisinin
olusumunda etkili olmasi1 onu tarih boyunca hep 6nemli kilmistir.

Antik caglardan beri Aras nehri ve kollarinin suladigi verimli Pasin ovasi,
insanlarin yogun olarak yasadigi alanlar olmustur. Bugiin bile Aras’in suladig alanlar
ozellikle Asag1 Pasin ovasi tarim ve hayvancilik agisindan biiyiik bir 6nem tasimaktadir.

Pasin ovasi, antik caglarda orman ve bitki Ortlisii bakimindan zengindi. Fakat
yogun tahribat ve bilingsiz kesimlerle bolge bugiinkii bozkir halini almistir (Ceylan,
2008,: 38). Bu iddiay1 antik kaynaklarin dogruladig: gibi Erzurum yakinlarindaki Karaz,
(Kosay-Turfan 1959, 349-413. Kosay 1984, 14-15.) Pulur (Kosay-Vary, 1964, 5-53.
Kosay 1964, 91-94.),Giizelova (Kosay 1964, 91-94. Kosay-Vary 1967, 5-26.), ve
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Sos'’, kazilar1 buluntulari da bunu teyit etmistir. Bu kazilar sirasinda mese, ardi¢ ve cam
gibi agag tiirlerinin yanm sira ¢esitli tahil {iriinlerinin kalintilarina da rastlanilmistir
(Pehlivan, 1991, 19). Antik yazarlardan Ksenephon bdlgeden gegerken gordiigi

tahillar su sekilde 6zetlemektedir.

”..Bir ¢ok bugday,arpa,kuru sebzeler ve arpa sarabi ele gecti....”

diyerek bolgenin tarim agisindan son derece verimli bir yer oldugunu ortaya
koymaktadir (Pehlivan, 1991,: 19 vd.). Giiniimiizde halk arasinda Pasinabad olarak
adlandirilan 6zellikle Yukar1 Pasin’de bugday, arpa, sekerpancari, aygigegi, patates
yogun olarak yetistirilmektedir.

Bolgede ormanlarin giderek azalmasi ve otlak alanlarinin artmasi ydre insaninin
hayatinda bir takim degisiklikler meydana getirmistir. Hayvancilik giderek onem
kazanmis, mor koyun ve ke¢i basta olmak {izere her tiirlii biiylikbas ve kiigiikbag hayvan
yetistiriciligi yayginlik kazanmistir. Bunu arkeolojik kaynaklardan takip edebilmekteyiz
(Pehlivan, 1991,: 20 vd.).

Pasin ovasi, simdilerde oldugu gibi gegmiste de hayvancilik bakimindan son
derece onemli bir yer olmustur (Kosay, 1959: 353 vd; Kosay-Vary 1964: 91-94.;
Topaloglu 2009: 3). M.0.1344-1306 yillar1 arasinda Hitit kralliginin baginda bulunan
tinlii kral II. Mursili, Hayasa-Azzi krali Anniya/s tizerine yaptig1 sefer kayitlarinda;
Anniya/s’in Hitit kralligindan gasp etmis oldugu sigir ve koyun siiriilerini geri iade
etmesi istenmektedir. Urartu krali I Argisti (M.0.786-764) zamanina ait bir kitabede ise
Erzurum ve cevresini merkez edinen Diauehi/Daya(e)ni (Pehlivan, 1991,: 22 vd.)
kralliginin Urartu’ya 6demek mecburiyetinde oldugu vergi listesinde; 1000 binek ati,
300 biiytik boynuzlu,1000 kii¢iik boynuzlu sigir... ve her yil i¢in... boga, 100 sigir, 500
koyun ve 300 binek ati yer almaktadir (Melikishvili, 1960: 128;Pehlivan 1991,:
20;Topaloglu 2009: 3).

1% Sos Hoyiik kazisina Atatiirk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Arkeoloji Boliimii tarafindan baslanilmis
daha sonra Erzurum Miize Miidiirliigii’niin katilimli kazisi olarak devam etmistir. Bk., Sagona ve diger.
1995, 193-218.; Sagona ve diger.. 1996a, 129-150.; Sagona ve diger 1996y, 27-48; Sagona ve diger 1998,
245-250.; Sagona 1999, 205-206.; Sagona-Sagona 2000, 143-144.; Sagona-Sagona 2001, 129-131.;
Sagona 2004, 379-480, 488, 494.; Sos Hoyik 1996 yili kazi caligmalarina danigman hocamiz
baskanligindaki bir ekipte bir siireligine kaz1 ¢aligmalarina katilmistir.
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Ayrica Uinli antik yazar Kenephon da Anabasis (Onbinlerin Dontisi) adh
eserinde bolgenin hayvanciligindan ve yore insani i¢in tagidigi 6nemden bahsetmektedir
(Ksenephon, 1984, IV-V; 25).

Pasin Ovasi’n1 6nemli kilan sebeplerden birisi de her iki tarafinin yani dogu ve
bati ucunun 6nemli yol kavsaklari i¢inde yer almasidir. Erzurum-Agri-Dogubayazit,
Iran-Tiirkiye karayolu ve Erzurum-Kars-Giimrii kara ve demiryolu yine Pasin ovasinda
birlesmekte ve buradan Anadolu’nun i¢lerine akmaktadir (Topaloglu, 2009: 3; Detayh
bilgi i¢in bk. D.S.1. :1971; Unal 1994; Doganay,1998;279-340).

Nitekim Urartu kaynaklarinda bu bolge, 6zellikle Asagi Pasin Ovasi “Gegit
Ulkesi” olarak tanimlanmaktadir (Pehlivan, 1991,: 21;Ceylan 2002,: 14 vd.).

Pasin Ovasi hakkindaki en eski bilgiler 6zellikle Yukari Pasin hakkindaki
bilgiler “Hamamderesi “olarak adlandirilan bolgede ele gegirilen iki adet alet ile
baslamis ve bu aletlerin Paleolitik ¢aga ait oldugu saptanmistir (Senylirek M.M, 1944
348 vd; Kokten 1947: 431 vd; Kosay 1984: 12; Pehlivan, 1984: 28 vd; Harmankaya -
Tanindi: 1996;Topaloglu 2009: 3). Kokten tarafindan daha sonra yapilan Paleolitik Cag
aragtirmalarinda herhangi bir Paleolitik yerlesmeye rastlanmamigtir. (Kdkten, 1943: 601
vd.)

Yukar1 Pasin Ovasi, verimli arazi yapisi, su kaynaklarinin bollugu, 6nemli yollar
iizerinde bulunmasmdan dolayr M.0.3500’lerden itibaren énemli yerlesmelere sahne
olmustur. Ozellikle ilk Tun¢ Caginda “Karaz Kiiltiirii” olarak adlandirilan kiiltiire ait
pek cok yerlesme tespit edilmistir (Pehlivan, 1984: Ceylan 2003: 311-324; Ceylan
2005p: 189-200).

Asag1 Pasin Ovasi da yine cografi biitiinliige bagli olarak yaklasik M.O. IIL
Binden itibaren yerlesme gdrmeye baslamustir. Ozellikle bdlgede demir ¢agma ait
bircok yerlesme tespit edilebilmistir. M.O. III. Bin de bolgeye egemen olan Karaz
Kiiltiirii bu bolgeyi de etkisi altina almistir (Ceylan, 20014 : 67 vd;.Topaloglu 2009 :3
vd.).

M.O. II. Binde bdlgede, Hitit ¢ivi yazili metinlerden dgrenildigine gore Azzi-
Hayasa ad1 verilen topluluklar yasamaktadir. Hititler, III. Tuthaliya (M.0.1410-1390),
I.Suppiluliuma (1385-1345), II. Mursili (M.0.1344-1306) zamaninda iilkelerini tehdit
eden Azzi-Hayasalar’a kars1 miicadele etmislerdir (Pehlivan, 1984: 53). M.O. II. binde,
Hitit ¢ivi yazili belgelerden anlasildigina goére Hayasalar’in cekirdek bolgesini
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Erzincan-Erzurum arasinda kalan bolgeler olusturmaktadir. Fakat Hayasalilar’in dogu
sinirlarinin Pasin Ovast’nin tamamina hakim oldugu konusunda kesin bir bilgimiz
yoktur. Bununla birlikte Erzurum-Erzincan boélgesinin Pasin ovasiyla bir cografi ve
kiiltiirel biitlinliik olusturdugu disiiniiliirse bu bolgenin de Hayasalilar’in hakimiyet
alani i¢inde oldugu diisiiniilebilir (Ceylan, 20014: 68).

Pasin Ovasi’nin M.O. II. binde hakimleri olan Diauehi/Daya(e)ni kralliginin da,
Hayasa topraklarmin {izerinde kuruldugu géz oniine alindigi zaman M.O. XV-XIIL.
yy’lar arasinda Hayasalar’in buralarin hakimi oldugu anlasilir. Arastirma sahamiz, daha
sonra Urartu kralligi déoneminde Urartular’in vassali olan Diauehi/Daya(e)ni krallig
sinirlart iginde kalmistir (Pehlivan, 1984: 62; Balkaya 1995: 1 vd; Ceylan 2001.: 69).

Diauehi/Daya(e)ni kralligi’nin yerlesim yogunlugunu Aras nehri havzasi
olusturmaktadir (Ceylan, 20014: 68 vd.).

Diauehi/Daya(e)ni kralliginin topraklarinin énemli bir kismint olusturan Pasin
Ovasi, tarim ve hayvancilik bakimindan oldugu kadar 6nemli yol glizergahlar {izerinde
bulunmasindan dolay1 da biiyiik giiglerin hep ilgisini ¢ekmistir.

Urartu krallarindan Menua ve [.Argisti yazitlarinda Diauehi olarak adlandirilan
ilke, Asur kayitlarindaki Daieni ile eslestirilmistir. Bu iilke, Firat nehrinin dogdugu
bolge ile Erzurum’un kuzeye dogru Coruh vadisine kadar olan alanla birlikte
(Diakonoff-Kashkai, 1981: 25 vd.) Yazilitag’ta da belirtildigi gibi Pasin Ovasi’ni da
icine alir (Burney-Lang, 1971: 136).

M.O. Lbinde bdlgenin hakimi, Dogu Anadolu’da giiglii bir devlet kurmus olan
Urartular’dir (Sevin, 1979: 105; Belli 1982: 139 vd; Cilingiroglu 1994,: 62). Pasin
Ovasi, M.0O.9.yy’m sonlarinda Urartular’in, Kafkaslar, Coruh vadisi ve Karadeniz’e
ulagmalarini engelleyen bir yer olmustur. Buradaki vassal Diauehi kiralligi, Urartular’in
bu bolgelere sefer yapmasini mecbur kilmigtir (Pehlivan, 1991,: 33). Urartular, basta
kral Menua olmak {izere Pasin ve Erzurum Ovasi’nin bereketli, verimli topraklarini ve
zengin maden yataklarmi ele gecirmek i¢in, hem de Ova’nin stratejik durumundan
faydalanmak i¢in bolgeye birka¢ sefer diizenlemislerdir. Bunu Horasan’in 10 km.
giineydogusunda bulunan( kopyasindan okunmustur, yazit giliniimiizde kayiptir)
Delibaba Yaziti'ndan (Sembastians, 1910: 192.; Leahmann-Haupt, 1928: 35-39.;
Melikishvili, 1960: 68.; Payne, 1995: 48.; Ceylan, 2005,: 26.), Pasinler Kalesi
yazitindan (Lehmann-Haupt, 1928: 60,61;Ko6nig 1955: 57; Melikishvili 1960: 69; Payne
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2006: 89.) ve Horasan da bulunan Yazilitas (Konig,1955-57:23.; Melikishivili, 1960:
36.; Ceylan, 2002,:14-15.; Ceylan, 2005,: 26., Arastirilan merkezler kisminda yazitlar
hakkinda genis bilgi verilecektir.) kitabesinden anlamak miimkiindiir. Menua
Pasinler’de bir kale insa ederek Agri-Eleskirt-Horasan-Pasinler-Erzurum yolunu
giivenlik altina almak istemis ve Diauehi ve Aras vadisine daha kolay ulagmay1
hedeflemistir. (Sevin, 1979: 105; Belli 1982: 139 vd; Cilingiroglu 1994,: 62)

Urartu krallarindan Menua’ya ait olan ve Asagi Pasin de Horasan yakinlarinda
ele gegen Yazilitag stelinde de Kral Menua, (810-786) Diauehi iizerine yaptidi
seferinden 6vgiiyle bahsetmektedir.

Urartu Ordusu, bu yazittan da anlasilacag: iizere kuzeydoguya sefer yaparken
Aras Vadisi’ni takiben Erzurum-Pasinler-Horasan-Sarikamig-Kars yolunu takip etmistir
(Diakonoff-Kaskhai, 1981: 4-14;Ayrica Urartu yol giizergahlar1 hakkinda genis bilgi
icin bk. Urartular Caginda Van Bolgesi Yol Sebekesi. Belli 1977). Biitiin bu yazitlarin
aym glizergahta yer aldiklar1 diisiiniiliirse, Urartular’in bu yollar1 glivence altina almak
ve stratejik acidan 6nem tasiyan bolgeyi, siirekli bir yerlesime tabi tutma amaclarinin
oldugu rahatlikla anlasilir.

Arastirma konumuzu olusturan Pasin Ovasinda, M.O. 580’lerde Urartular’in
yikilmasindan sonra sirasiyla Akhamenid, Part, Roma, Bizans, Gircii, Saltuklu,
Selcuklu, Anadolu Selguklu, ilhanli, Cobanogullari, Celayirliler, Eretnaogullari,
Karakoyunlular, Akkoyunlular, Safeviler ve Osmanlilar hiikiim siirmiislerdir. (Konyali

[.H., 1960 : 93 vd ; Turan 1971 :257 vdd.; Konuk¢u 1992 :14 vd.;Turan 1993 :42 vd.)
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UCUNCU BOLUM
YUKARI ARAS VADISI’NIN TARIHI

3.1. Prehistorik Donem

Tarihin, tarih 6ncesi ¢aglar (prehistorie) ve tarihi ¢aglar olarak siniflandirilmasi
ilk defa 1851 yilinda Daniel Wilson doéneminde goriliir. Tarihi, kiiltiirel
siniflandirmalara gore ayiran Wilson, yazisiz kiiltiirlerin yasandigi devirlere, tarih
Oncesi= (prehistoric times), yazinin kesfi ile baglayan doneme de tarih= (historic times)
adin1 vermigtir. Daha sonraki bilim adamlari igerisinde Joohn Lubbock, 1865°te
yayinlanan Prehistoric Times adli eserinde ilk defa Tas Caginm1 Eskitas=Paleolitik ve
Yenitag=Neolitik olmak {izere ikiye ayirmistir.

Anadolu, (M.0.2500-2000) Orta Tung Cagi’nda teokratik beylikler tarafindan
yonetilen olduk¢a gelismis kentlere sahipti. Bu kentlerden Kizilirmak vadisi igindeki
Hatti rahip beylikleri ile Canakkale yakinindaki Troya II. kralligi bu bakimdan biiytik
bir deger tasimaktadir.. Bu devlet¢ikler heniiz yaziy1 kullanmadiklari i¢in tarihsel siirece
dahil olmadig: gibi konustuklar: dil, din, 6rf ve adetleri hakkindaki bilgilere de ancak
Hititler vasitas1 ile ulagmaktayiz. Bundan dolayi, Anadolu’daki pek c¢ok merkez
prehistorik donemden ¢ikarak yazili ve yazisiz tarih arasinda ki siire¢ olan Protohistorya
(Ontarih) donemine (M.0.2500-1750)’de ge¢meye baslamistir (Akurgal, 2003: 12;
Akurgal 1995: 30).

Giiniimiizden yaklasik besbin yil énce (M.0.3200-3000) yazi, Mezopotamya ve
Misir’da kullanilmistir. Anadolu’da ise yazi M.O. 2000 yillarinda kullanilmaya
baslanmustir. Yazinin batiya dogru yayilimi biraz daha uzun siirmiis, ancak M.O. bin
yillarinda Italya’ya ulasmustir (iplik¢ipglu, 1990: 16 vd; Kinal 1991 :8 iplikgioglu 1997
:13;Akurgal 1995 :21-31;Baykara :2000:6 Akurgal, 2003 ;2).Yazmnin kesfi ve yazili
kaynaklarin dikkatlice incelenmesinden sonra “Eskicag” kavrami hakkinda onemli
degisiklikler meydana gelmistir.” Eskicag”’kavrami, 19.yy. baslarina kadar kronoloji
olarak Hellen-Roma antik¢agi, mekan olarak da Helen ve Latin kiiltiirlerinin yayilim
alan1 alan Akdeniz Bolgesi kiiltiir ¢evresini ihtiva ediyorken,19.yy’dan sonra Eski
Onasya ve Misir yazi dillerinin ¢oziilmesiyle Eskicag kavrami genislemis ve

Eskidogu’yu da igine almistir. Béylece Eskidogu (Onasya-Misir) ve Eskibati (Hellen-



42

Roma) kiiltiir c¢evrelerinden meydana gelen “Eski¢ag’kavrami ortaya c¢ikmaistir.
(Iplik¢ioglu, 1997: 12 vd;)'.

Diinyanin yas1, jeologlara gdre 4,5 milyardan fazladir. Bu zaman siireci
icerisinde insanoglunun ilk ortaya ¢ikist 3 milyon yil Oncesine dayanir. Birtakim
evrimlerden gectikten sonra insanoglu, bugiinkii asamasina yani;”Homo Sapiens
Sapiens” evresine yaklasik olarak 35.000-38.000 yil 6nce ulagsmistir (Akurgal, 2003:1).
InsanogluYazinin kesfinden sonra énemli bir ilerleme kaydetmistir. (Tarihgiler, tarih
oncesi uygarliklar1 dort boliimde incelemislerdir. Bunlar Tag Donemi, Bakir Donemi,
Tung¢ Dénemi ve Demir Donemi’nden olusur (Akurgal, 1995: 21.; Akurgal, 2003: 2 vd,
Dingol 1982 :16;Kinal 1991 :9 ;Memis, 2003: 6;Umar 1999:1 Sevin, 2003 :7 vd).

Tas Devri M.0.600.000- 5500 arasini igerir. Eski Tas Cag1 (=Paleolitik ¢ag) ;
M.0.600.000-10.000 yillar arasini kapsamaktadir. Alt Paleolitik Cag, Orta Paleolitik
Cag ve Ust Paleolitik Cag olmak iizere ii¢ boliime ayrilir. Orta Tas Devri (=Mezolitik
Cag); M.0.10.000-8.000 yillar1 arasim1 kapsar. Yeni Tas Cagi (=Neolitik Cag);
M.0.8.000-5.500 yillar1 arasin1 igermektedir.. Erken Neolitik Cag, Orta Neolitik Cag ve
Geg Neolitik Cag olmak iizere li¢ boliime ayrilir. Khalkolitik Cag (=Maden-Tas Cagy);
M.0.5.500-3000 yillar1 arasini kapsar. Erken Kalkolitik Cag, Orta Kalkolitik Cag ve
Geg Kalkolitik Cag olmak iizere ii¢ boliime ayrilir. Tung Devri M.0.3000-1200 yillar:
arasini kapsar. ErkenTung Cagi (M.0.3000-2500), Orta Tung Cag1 (M.0.2500-2000)
ve Gen¢ Tun¢ Cagi (M.0.2000-1200) olmak iizere ii¢ bdliime ayrilir. Erken Tung
cagindan sonra Anadolu, dnce Protohistorik, daha sonra da historik (Tarihi caglara)
donemler igerisine adim atmustir (Dingol 1982, 16.; Kinal 1991, 9.; Bu konu hakkinda
farkli goriisler mevcuttur.. Mukayeseli bilgi icin bk; Memis 2003,; Akurgal 1995,
Lloyd 1997.; Senel 1995; Umar 1999).

Jeopolitik ve jeostratejik Ozelliklerinin 6nemi dolayisiyla ¢ok Onemli bir
konumda yer alan Anadolu, birgcok medeniyete ev sahipligi yapmis ayrica kiiltlirler arasi
koprii olmast dolayisiyla da dogu medeniyeti ile batt medeniyeti arasinda bir gecis
noktasi olmustur. Bundan dolay1 ge¢miste hem dogudan hem de batidan bir¢ok saldiriya
maruz kalan Anadolu, pek ¢ok kavmin istahin1 kabarmig ve sik sik istilalara ugramistir.
Buna ragmen Anadolu, diinyanin en zengin kiltiir miraslarindan birisine sahip

olmustur. Calisma sahamizi olusturan Yukar1 Aras Vadisi ise, i¢cinden gecen ve

" Giiniimiizdeki evrensel “ Eski¢ag” kavranu Eduard Mayer (1855-1930) tarafindan ortaya atilmustir.
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bolgenin adeta hayat kaynagi olan Aras nehri sayesinde sayisiz yerlesmelere sahne
olmustur. Aras vadisinde ele gecirilen buluntular daha ¢ok Tung¢ Cagi ve Kalkolitik
Cag1 ozellikleri gostermelerine ragmen i¢inde bulunmus oldugu Erzurum ve g¢evresinde

az da olsa Paleolitik yerlesmeler tespit edilebilmistir.

3.1.1. Paleolitik Cag

Insanoglu, jeolojik zamanlarin en sonuncusu ve en az siireni olan IV. zaman
diliminde ortaya c¢ikmis ve buglinkii diinyamiz halen bu zaman diliminde yer
almaktadir. Bu donem, insanin avlanma ve yenilebilir bitkilerin toplanmasiyla
beslendigi, magaralarda ve siginaklarda yasadigr bir donemdir. Bu donemdeki
insanoglunun hayatta kalma siireci, ¢agin sartlar1 geregi siirekli bir gécii de beraberinde
getirmistir.

C.J.Thomson,1889’da ¢akmak tasmnin yontulmasiyla elde edilen baltalar,
kesiciler, kaziyicilar, deliciler vb.aletleri tasnif ederek donemi, Paleolitik veya Eski Tas
Cag1 olarak adlandirmistir (Dingol, 1982: 5; Akurgal 1987: 12; Kinal 1991: 9; Memis
2003: 8; Akurgal 1999: 2; Yildirnm 2000,13). J.Lubbock ise insanlarin yasam
bicimlerine bakarak bu doneme “Toplayicilik ve Avcilik Donemi” adini1 vermistir
(Dingol, 1982:5; Kinal 1991,10; Memis 2003: 9). Ancak Thomson’un Paleolitik donem
basta olmak lizere ¢aglari, buluntularina gore tasnif ederek incelemesi bilim diinyasinda
daha ¢ok kabul gormiistiir.

Prehistoryacilarin, “alet yapan insan” olarak adlandirdiklart ilk insanin
Pleistosen doneminde ortaya ¢iktigi tahmin edilmektedir (Leakey, 1988: 13). Pleistosen
devrinin ne zaman basladigi ve ne zaman bittigi hakkinda ise tam bir fikir birligi
bulunmamaktadir. Pleistosen siiresince onemli iklim degisiklikleri yasanmis, insanoglu
daha iyi yasayabilecegi mekanlara, aga¢ kovuklarina ve magaralara siginmak
mecburiyetinde kamiglardir. Agag¢ tepelerinde, nehir kiyilarinda veya magaralarda
yasamlarini siirdiiren dénemin insanoglu kollektif yasam tarzi sergileyerek ruhsal ve
bedensel kabiliyetlerini gelistirmeye ¢alismiglardir. Bu donemde gogebe bir hayat tarzi
stiren insanoglu, atesin kesfi ile soguktan ve yirticit hayvanlarin saldirilarindan kendini
korumay1 basarmis, avcilik ve toplayicilik ile yasamlarini idame ettirmislerdir. Bu
devrin insanlar1 yiyecek saglamak ve gilindelik yasamlarimi siirdiirebilmek icin

kendilerinin gelistirdigi, kazicilar, zipkinlar, hangerler, baltalar, kemikten igneler gibi
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aletler yapmislardir. Bu aletleri genellikle cakmak tasini bir bagka tas veya boynuzla
yontarak imal etmislerdir (Dingol, 1982: 12 vd; Memis 2003: 6; Kinal 1991: 9; Erzen
1992:8 vd: Tanilli, 1994: 15 vd; Akurgal 1995: 21;Senel, 1995: 58; Umar 1999: ;Lloyd
1997: 16; Leakey, 1988: 15; Kansu 1986:222; Senel, 1995: 53 .

Giiney Fransa ve Ispanya’da magara duvarlarma g¢izili halde bulunan duvar
resimleri, Paleolitik insaninin giinliik yasamlarini aksettirmesi bakimindan son derece
onemlidir. Paleolitik insaninin sanat anlayisini ortaya koyan bu resimler, siisleme
amacli olmayip sadece basarili gecen avin bereketli olmasi igin yapilan merasimleri
simgelemektedir (Yildirim, 2000: 17).

Adiyaman (Palanli), Malatya, Kars (Camuslu), Van-Hakkari (Trisin Yaylast ve
Gevaruk Vadisi), Antalya (Beldibi) vb.yerlesim yerleri, Anadolu’nun prehistoryasi
hakkinda bilgi veren bu degerli sanat eserlerini barindiran dnemli merkezlerdir (Kokten,
1975: 104; Kinal, 1991: 18; Sevin 2003: 11 vd; Bingdl 2003,32.)".

Aragtirma sahamizin i¢inde bulunan Hamamderesi (Senyiirek,1944: 349; Kokten
1953:189; Goetze 1957:15; Harmankaya-Tanind1 1996; (Hasankale); Ceylan, 2003: 314
Hamamderesi.) ve Erzurum-Tortum karayolu iizerinde bulunan ve bir kaya sigiagi
olma ozelligi tastyan Sipsip (Kosay, 1984:1 vdd.,Ceylan,Bing6l, Topaloglu 2008:136)

yerlesmesi bolgedeki Paleolitik ¢aga ait bulgu veren yerlesmelerdir.

3.1.2. Neolitik Cag

Neolitik Cag’da iklim degismeye baslamis ve bu degisime ayak uyduran
insanoglu besin iiretimine ge¢mistir. Bu ¢agda tarim yapilmaya baslanmis, hayvanlar
evcillestirilmis ve ¢anak ¢omlek kullanilmaya baslanmistir. Bundan dolay1 bu déneme
Neolitik Cag ad1 verilmistir'*.Neolitik dénem, insanmn cevreyle ilgili baskilar1 asip
topraga  hakimiyetinin  basladigi ~ 6nemli  bir  donemdir.  Insanoglunun
Mezolitik/Epipaleolitik Cag’dan sonra M.O. 10.500—7.000 yillar1 arasinda yavas yavas

ve siirekli bir evrim yasamak suretiyle, olgunlasma evresine girdigi donem, Neolitik

? Beldibi mevkisinde bulunan geyik ve dag kegcisi tasviri Mezolitik déneme aittir. Malatya’da,

Adiyaman’da bulunan kegi siiriisii tasviri Magdalenien, Gevaruk vadisindeki kayalar iizerindeki ¢ift
boynuzlu dag kegileri ve insanlari gosteren tasvir Neolitik doneme, Camuslu Kdyiiniin Yazili kaya
resimleri Paleolitik doneme aittir.

B Neolitik Cag: Bazi arastirmalarda Yeni Tas Devri ya da Cilali Tas Devri olarak geger. Neolitik Cag’1
ayirirken Canak Comleksiz Neolitik Cag ve Canak Comlekli Neolitik Cag olarak ayiranlar da vardir.
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donem olmustur (Harmankaya-Tanindi-Ozbasaran, 1998,13; Sevin 2003,18; Neolitik
Cag arastirmalar1 hakkinda genis bilgi i¢in bk.Mellaart, 1975;Yakar 1991;Yakar
1994;0zdogan, 1994; Ozdogan, 1995; Ozdogan 1996: 19-30: Bingél, 2003.)

Dogayla i¢i ice yasayan insanoglu, zamanla ondan faydalanmanin yollarim
bulmuslar ve tarimda, ziraatta énemli bir yol katetmislerdir. Tarim alaninda, ¢akmak
tasindan yapilan boynuzlar sayesinde oraklar yapilmaya baslanmistir. Bugday ve arpa
gibi tarim {riinleri bigilerek 6giitme taslartyla un haline getirilip iiretim ekonomisine
geciste Onemli bir basar1 elde edilmistir. Hayvancilik alaninda ise insanlar kopek,
koyun, ke¢i vb. hayvanlar evcillestirerek bunlardan faydalanma yoluna gitmislerdir
(Memis, 2003:8 vd; Sevin 2003: 18; Harmankaya-Taninidi-Ozbasaran, 1998: 13;Bingdl,
2003,36 vd).

Neolitik donem, bazi arastirmacilara gore’evrim”, bazi arastirmacilara gore ise
“devrim” olarak kabul edilmistir (Childe, 1996,54; Braidwood 1990:161; Senel
1995:163). Childe tarafindan ilk defa “Neolitik Revolution-Neolitik Devrim” olarak
nitelendirilen bu donem, diinyanin her yerinde ve ayni zamanda ortaya ¢ikmamistir.
M.O.11 Bin yillarindan itibaren Neolitik Devrim, ilk defa “Miimbit Hilal”de yani Dogu
Akdeniz, Kuzey Suriye, Kuzey Mezopotamya, Giiney Dogu Anadolu ve Anadolu’nun
giiney kisimlarinda basladig1 goriiliir (Akurgal, 1999:3 vd; Braidwood 1990:161; Childe
1996:54,159;Senel 1995:163;).

Aveci, toplayict hayat tarzindan yerlesik kdy hayatina gecilmesi ilk olarak Yakin
Dogu’da Kuzey Levant Bolgesi’nde meydana gelmistir. Bu agsamada Anadolu’nun aktif
bir rol oynadig1r 6nemli bir gercektir. Gilineydogu Anadolu’nun Kuzey Levant ile
beraber Neolitiklesmede ki rolii son yillardaki arastirmalara gore iyice belirgin bir hal
almistir (Braidwood, 1990:161;Senel, 1995:163;Childe, 1996: 54).

Neolitik Cag, “Aseramik Neolitik-Seramiksiz Neolitik” ya da “Canak Comleksiz
Neolitik” ve “Canak Comlekli Neolitik Cag” olmak {izere ikiye ayrilir. Canak
¢omleksiz neolitik donemde insanoglu, kdy hayatina gecmesine ragmen kili pisirerek
canak-comlek yapmamislardir. Neolitik Cag’in yaklasik olarak (10500-7000) yillar
arasindaki bu uzun evresinden sonra insanoglu, “erken” ve “ge¢” olarak adlandirilan
Neolitik Cag’mn yeni bir evresine girmistir. Insanoglu, bu donemde tabiatta bolca

bulunan kili pisirerek giinliik hayatta kullanmaya baslamistir.
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1960 yil1 oncesinde Tiirkiye’de Coba Hoylik (Garstang, 1908:114-117;Gastang
1913: 68;Gastang, 1937:132-134;Bittel, 1939:100-101;Yakar 1991: 87;Harmankaya-
Tanindi-Ozbasaran, 1997:Coba Hoyiik/Sakcagdzii), Mersin Yumuktepe, (Melleart,
1975: 56;Yakar 1994: 31;Harmankaya-Tanindi-Ozbasaran, 1998:Yumuktepe; Sevin-
Caneva, 1995: 27-41;Sevin-Caneva 1996: 71-86) Gozlikule (Melleart, 1954:192;
Harmankaya-Tanindi-Ozbasaran, 1997 (Gézliikule) disinda Canak Coémlekli Neolitik
Cag’a ait yerlesmelere pek rastlanmaz. Fakat sonraki yillarda yapilan kazi ve
aragtirmalarin artmasiyla birlikte “Mimbit Hilal” adi verilen c¢ekirdek bolgenin
kuzeybatisinda, Toros Daglari’nda ilk yerlesik toplumlar1 aydinlatabilecek Cayonii vb.
bircok yerlesme tespit edilmistir. (Mellink, 1965,:138; Mellink,1971:159; Alkim
(H)1970:2; Harmankaya-Tanindi-Ozbasaran 1997:Cayonii), Biris (Balkan-Atli, 1994:
99; Benedict, 1980: 136 vdd. lev.23/1,2,4; Cambel-Braidwood, 1980: 12 vd.;Yakar,
1991: 57; 1994: 83; Harmankaya-Tanindi-Ozbasaran, 1998:Biris Mezarlig1.),
Gobeklitepe (Balkan-Atli, 1994: 98 vd. Benedict, 1980: 139 vd. Braidwood-Braidwood,
1986: §;

Yukarida adi gecen yerlerde Neolitik Cag’a ait pek ¢ok bulgu ele gecirilmesine
ragmen, Anadolu insaninin bu donemde gecim kaynagi olarak tarimi mi yoksa
hayvanciligr m1 segtikleri konusu bilim adamlarinca tartisma konusu olmustur. Konuyla
ilgilenen bilim adamlarindan, Mellaart ve Redd bitki ile hayvan evcillestirmelerinin bir
birine paralel bir sekilde gelistigini ortaya koyarlarken, Hawkes ise Once tarimin
gelistirildigi goriisiinii desteklemislerdir (Senel, 1995: 136 vd.).

Anadolu’da Neolitik doneme ait birgok yerlesmeye rastlanirken, arastirma
sahamizda, Yukar1 Aras Vadisi ve cevresinde Neolitik doneme ait yerlesme tespit
edilememistir. Buna karsilik Anadolu’nun Neolitik Donemi hakkinda Onemli
arastirmalar yapan Yakar, ozellikle Aras Vadisi’nin ¢ok genis verimli bir araziye sahip
oldugunu ifade ederek, bilhassa Aras Nehri’nin gectigi Igdir ilinin, Prehistorik
donemlerde tarima gegiste uygun ekolojik bolge oldugunu savunmustur. Bu tezin aksine
Kars ve cevresinde arastirmalar yapan Ozbek ve Yiikmen ise bolgede Neolitik dénemle
ilgili belirgin bir tas endiistrisine ve ¢anak c¢comlek kiiltiiriine rastlamadiklarini ifade

etmislerdir (Bing6l, 2003: 39).
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3.1.3 Kalkolitik Cag

Tirkge’ye “Bakir-Tas Devri” olarak aktarilan Kalkolitik Cag, Tiirkiye kiiltiir
tarihinde Paleolitik/Epipaleolitik Cag’dan sonra bilgi bakimindan en kisir oldugumuz
cagdir. Bununla birlikte Ik Kalkolitik Cag’1, Son Neolitik Cag’dan, Son Kalkolitik
Cag’1 ise Ik Tung Cag I’den ayirmak mevcut bilgilerimize gore ¢cok zor goriinmektedir.
Bu doneme, bakir bulgularin ortaya ¢ikisindan dolay1 Kalkolitik Cag ismi verilmistir
(Harmankaya, 2007:1 vd.).

Kalkolitik Cag tabiri, Hellen dilinde bakir anlamina gelen “khalkos” ile tas
manasina gelen “lithos” kelimelerinden tiiretilmistir. “Bakir-Tas Devri” olarak ta
nitelendirilen bu doneme “Ilerici Uretici Dénem” ya da “Gelisken Koy Donemi” gibi
adlar da verilmektedir. Bu ilerici donem, uzmanlarca ilk, orta ve son donem adi altinda
incelenmistir (Esin, 1969: 18; Esin, 1979: 5 vd; Sevin, 2003: 78.).

Kalkolitik Cag siniflandirmasi iginde ayirici 6zellikler arasinda maden kullanimi
ilk siray1 almaktadir. Bu evrede, maden iiretiminin artmasi, kullanilan alet ve araglarin
gelismesi ve tarimin ilerlemesiyle insan hayatinda onemli gelismeler gozlenmistir.
Tarmma oncelik taninmasi sonucu, avlanmaya yonelik erkek resimli duvar resimleri
figtirleri, yerini bereketlilik sembolii kadina birakmistir. Bu donemde sanat degeri
acisindan, oldukg¢a biiylik bir 6nem tasiyan leopar figiirleriye desteklenen tanriga
heykellerine bolca rastlanir. Bu evrede heykel yapiminda kil kullanilmistir. Yapilan
resimler c¢ogunlukla pismis ve islenmis mallara geometrik desenler verilerek
uygulanmistir. Yine bu ddenemde Oliiller, agz1 agik kiiplere esyalariyla beraber
gomiilmiislerdir. Kalkolitik Cag’da yerlesim birimleri biraz daha biiyiimiis ve etrafi
surlarla ¢evrilmistir. Bu surlar sehir devletciklerini simgelemekte ve eskicagda
bagimsizligin simgesini olusturmaktaydilar.

Anadolu’da yaklasik olarak M.0.5000-3000 yillar1 arasma tarihlenen Kalkolitik Cag’in
en 6nemli merkezlerinden biri, hi¢ sliphesiz Burdur Hacilar (Mellaart, 1958,, 127-156;
Mellaart, 1959, 51-65: Mellaart, 1960 , 83-104; Duru, 1996, 54 vd.;Yakar 1997, 448:
vd.; Harmankaya-Tanindi-Ozbasaran ,1998, Hacilar.) yerlesmesidir. Burada tespit
edilen boyali vazolar ve badem gozlii insan tasvirli heykelcikler sanat degeri agisindan
oldukca 6nemlidir. Buna karsilik, tapinak mimarisi agisindan daha {istiin nitelikli olan
yapiya Catalhiiyok’te (Bingol, 2003:42; Hodder, 1996: 359 vdd.; Mellaart: 1961, 172-
177; Matthews, 1996,: 73 vdd.; Matthews, 1996,: 79-99;Harmankaya-Tanind1 -
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Ozbasaran 1998, Catalhdyiik.) rastlanir. Fakat Hacilar yerlesmesi, Kalkolitik Cag’m
sonlarina dogru diisman saldirilar1 sonucu yikilmistir.

Anadolu icerisindeki bélgeler, pek cok acidan Iran Kalkolitik Cag kiiltiirlerinin
ve Mezopotamya kiiltiirlerinin etkisi altinda gelismistir. Bu donemde sinif olgusu iyice
olusmus ve yerlesik diizen git gide gelismeye baslamistir. Anadolu’nun Ilk Kalkolitik
Cag’1 birgok bakimdan Neolitik Cag’in devami gibidir. Bundan dolayr Mezopotamya
kiiltiirlerinin sira diizeni ve isimleri, (Halaf, Obeid ve Uruk gibi klasik donem
isimlendirmeleri) Dogu Anadolu, Giineydogu Anadolu ve Dogu Akdeniz kiiltiir
cevreleri i¢in de kullanmlmaktadir (Harmankaya-Tanindi-Ozbasaran, 1998:8).

Anadolu Kalkolitigi, Proto Kalkolitik Cag/Ge¢is Donemi, Erken, Orta ve
Geg/Son Kalkolitik Cag olmak iizere dort evreye ayrilmaktadir.

Anadolu’da, Son Neolitik-Ilk Kalkolitik Cag gecis donemi kiiltiirlerinin sona
ermesinden sonra Halaf kiiltiirii bulgularinin ortaya ¢iktig1 varsayilmaktadir. Cukurova
Bolgesi’nden Zagros Daglari’na ve Firat Nehri’nden Zap suyuna, Mus Ovasi’ndan Orta
Mezopotamya’ya ulasan bir alanda Halaf Kiiltiir unsurlarina yogun bir sekilde
rastlanilmaktadir (Harmankaya-Tanindi-Ozbasaran, 1998:9). Bu donem Kkiiltiirlerine
yogun olarak Silopi Ovasi’nda ki Takyan Tepe (Algaze, 1989: 247; Harmankaya-
Tanindi-Ozbasaran (Takyan Tepe) 1998;Bingdl, 2003:44) ve Kahramanmaras
Ovas’'nda ki Domuztepe’de (Cambel-Ozdogan, 1985: 259-272; Cambel, 1986,: 38;
Cambel, 1986y: 277 vd.;Harmankaya-Tanindi-Ozbasaran, 1998: (Domuztepe); Bingél,
2003:44) vb. rastlayabiliriz. Tholos (tolos) ad1 verilen tag temelli, kerpi¢ duvarli kubbeli
yuvarlak yapilar bu donem mimarisinin temel 6zelligini yansitir.

Tarimin, hayvanciligin gelismesi ve besin ekonomisine dayali karma bir
ekonomik yap1 Orta Kalkolitik Cag’da Obeid evresinde ortaya ¢ikmistir (Harmankaya-
Tanindi-Ozbasaran, 1998: 12).Orta Kalkolitik Cag’a ait 6nemli yerlesmeler arasinda,
Mersin Yumuktepe (Senytirek, 1954: 1-25; Sevin, ve diger: 1997: 27 vd.; Garstang,
1953; Harmankaya-Tanindi-Ozbasaran, 1998: Yumuktepe.), Malatya Degirmentepe
(Esin, 1981: 91-99; Esin, 1983: 39-48.; Esin, 1984, : 71-80.; Esin, 1985,, 11-29.; Esin,
1985;: 188.; Esin, 1986: 81-92.; Esin, 1987a: 184 vd.; Esin, 1989: 135-141.;Esin 2000a:
80-86.;Esin-Harmankaya, 1986, 53-86.;Esin-Harmankaya 1987, 95-138.; Esin-
Harmankaya 1988, 79-126.; Esin, ve diger 1987: 77-82.; Harmankaya-Tanindi-
Ozbasaran 1998:Degirmentepe), Konya civarindaki Can Hasan (French, 1962: 36 vd.;
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French, 1964 : 21 vd.; French,1965: 27 vdd.; French ,1967: 173-178; French, 1968: 89-
93; Mellink, 1968: 127; Yakar, 1991:196-200; Harmankaya-Tanindi-Ozbasaran, 1998:
Can Hasan I) vb.sayilabilir.

Bu doénem mimarisinde insanoglu kerpicte ustaligini sergileyerek dortgen planh
cok odali giizel evler insa etmislerdir. Bu donem mimarisinin 6zelligini, katki maddesi
kum, mineral katkili, az da olsa devetiiyli ve kirmizimsi bir yapidan olusan hamur
olusturmaktadir. Canak c¢omlekler, siyahtan kahverengiye, kirmiziya kadar degisik
renktedir. (Dingol, 1982: 14; Harmankaya-Tanindi-Ozbasaran, 1998: 11 vd.)

M.0O.4.Bin baslarinda Mezopotamya’dan Anadolu’ya biiyiikk bir gd¢ hareketi
olmustur. Bu go¢ eden kitleler beraberlerinde kendi kiiltiir unsurlarin1 da getirmislerdir.
Yaklasik olarak 800-1000 yil gibi bir siirede Anadolu’ya gelen bu topluluklar yerli
unsurlarla karisarak, Anadolu’nun Son Kalkolitik Cag’mn1 meydana getirmislerdir
(Harmankaya-Tanindi-Ozbasaran, 1998: 12).

Uruk Kiiltiiri ad1 verilen bu evrede, Elazig Tepecik/Makaraz Tepe (Esin,
1975,:46 vd.;Esin; 1982, 84-93; Ozbal 1983, 210 vd Esin, 1984,: 68-76;Yegingil, 1983:
253-258; Harmankaya-Tanmindi-Ozbasaran, 1998: Tepecik/ Makaraz Tepe.), Yozgat
Alisar (Arik, 1933: 43 vd.; Kinal, 1991: 25; Harmankaya-Tanindi-Ozbasaran, 1998:
Alisar), Dogu Anadolu’da Erzurum Karaz (Kosay-Turfan, 1959:349-413; Harmankaya-
Tanindi-Ozbasaran, 1998:Karaz Hoyiik) ve Pulur (Kosay-Vary, 1964:1-53;Yakar, 1985:
302; Harmankaya-Tanindi-Ozbasaran, 1998:Pulur) gibi yerlesmeleri sayabiliriz. Bu
donemde ¢omlekgilikte ¢cok onemli mesafeler katedilmistir. Mezopotamya’dan alinan
¢omlekei ¢arkinin da kullanilmasiyla birlikte tek renkli kaplar tiretilmeye baslanmistir.

Yukarida agiklamaya c¢alistigimiz gibi Kalkolitik Cag’da Anadolu’da tam bir
kiiltiir birliginden s6z etmek imkansizdir. Bununla birlikte Dogu Anadolu’nun batisini,
Gilineydogu Anadolu Bolgesini ve Cukurova’yi, Mezopotamya-Suriye kiiltiirlerinin etki
alani igerisinde oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Dogu Anadolu Boélgesi, 6zellikle Transkatkasya kusaginda olmasi dolayisiyla
Kalkolitik Cag bulgular1 bakimindan son derece zengindir.

Calisma bolgemizde, Yukar1 Aras Vadisi boyunca Kalkolitik Cag’a ait birgok
yerlesme tespit edilmistir. Bunlardan bazilar1 sunlardir: Karaz Hoytik, Pulur, Biiyiiktuy
Hoytik, Sakst Hoytlik ve Tepecik Hoytik’tiir (Ceylan, 2008,: 27 vdd.). Arastirmamizin

ilerleyen kisimlarinda bu yerlesmeler hakkinda detayl bilgiler verilecektir.
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3.1.4.Tun¢ Cag

Kalay ve bakirin karigimindan sonra elde edilen tung ile birlikte Anadolu,
Kalkolitik Cag’dan ¢ikarak Tung Cag’ina girmistir. Boylelikle Anadolu insani, gelisim
evresinde yeni bir doneme adim atmaya baglamistir (Esin, 1969: 39- 135;Sevin, 2003:
117; Harmankaya-Tanindi-Ozbasaran, 1998: 7.). M.0.3000 yillarinda alet ve esya
yapiminda tun¢ madeninin kullanilmaya baslanmasiyla birlikte Anadolu, Tun¢ Cag’ina
girmistir (Akurgal, 1995: 26; Akurgal, 2003: 11).

Anadolu’da Tun¢ Cag’1: Erken Tung¢ Cag’1 (3000-2500),0rta Tung Cag’1 (2500-
2000) ve Ge¢ Tung Cag’t (2000-1200) olmak iizere ii¢ evreye ayrilmaktadir (Kinal,
1991: 36; Memis, 2003: 13; Akurgal, 2003: 11; Akurgal, 1995: 26; Aktiire, 1997: 97,
Akurgal, 1995: 26.) ™*.

ik, Orta ve Son Tung¢ Cag’1 olarak ii¢ bdliime ayrilan Tung Cag’1’nin ilk evresi
hakkinda, Anadolu i¢in maalesef fazla bir bilgiye sahip degiliz. Tung Cag’inin orta
evresini, Asur Ticaret Kolonileri Cag’1, Eski Hitit Devleti donemleri ve son evresini ise
Hitit Imparatorlugu dénemi olusturmaktadir (Harmankaya-Erdogdu, 2002: 10.)

Anadolu insani, bu donemde kdy kiiltiirlinii devam ettirmis ve tungtan ziyade
bakirdan yapmis olduklari aletleri yogun bir sekilde kullanmaya baglamiglardir. Bu
asamada Anadolu i¢in en 6nemli yenilik dort tekerlekli aracin icad1 olmustur (Akurgal,
1995 :26. ;Akurgal, 2003: 11; Senel, 1995: 260 vd; Childe, 1974: 121 vd.).Bu donemde
canak ¢comlekler, genellikle elde yapilmis ve boyasiz olarak imal edilmislerdir. Kirmiz
ve agik bir zemin tizerine koyu renklerle bezenmis kaplarda geometrik desenler bolca
kullanilmistir (Akurgal, 1995: 26 vd.; Akurgal, 1999: 12.; Kinal, 1991: 36).

Bu dénemde 6lii gomme adetlerinde, toprak mezar, kiip mezar ve sanduka mezar
tipleri goriiliir. Mezarlik yerlesim yeri disindadir. Olii, mezarlara hocker durumunda,
yanina armaganlar birakilarak gomiilmiistiir. Mezar tiplerinin olenlerin ekonomik
yapisina gore oldugu armaganlardan anlasilmaktadir (Harmankaya-Erdogdu, 2002: 11).

Bu ¢agda yoreye ve bolgesel farkliliklara gére Neolitik-Kalkolitik Cag mimari

ozellikleri varligini siirdiirmiistiir. Antalya, Eskisehir, i¢ Anadolu’nun kuzeybatis1 ve

" Aktiire ve Memis’in bu konu hakkindaki goriislerine bakildiginda Memis, Anadolu’nun Tun¢ Cagin;
Erken Tung Cagi M.O. 3000-2000, Orta Tung Cagi1 M.O. 2000-1500 ve Geg¢ Tung Cag1 M.O. 1500-1200
tarihleri olmak {iizere ii¢ evreye ayirmaktadir. Aktiire ise, teknolojik gelismelerin biitiin bolgelerde ayni
zaman diliminde olusmadigindan dolay1, Tung Cagr’nin Anadolu’da M.0O.3. binyil baslarinda, Girit, Ege
adalar1 ve Yunanistan’da M.O. 2500-2000, Avrupa’da ise M.O. 1200 yillarinda basladig1 goriisiindedir.
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Dogu Anadolu’nun bazi yerlerinde yapilan bir avlu etrafinda siralanmis oldugu
“Megaron” (Akurgal, 1989:242; Naumann, 1985:223) adi verilen yapilar, yapilan
kazilarda ortaya ¢ikarilmistir. Buna ilaveten kale ve sato gibi yapilar da artarak devam
etmistir.

Erken Tung¢ Cagi’nda Anadolu’da bir¢ok yerlesme vardir. Fakat bunlar arasinda
en onemli yerlesme, hi¢ siiphesiz ki 6nemini biiyiik bir slire koruyan ve en sonunda
biiyiik bir yangmnla son bulan Canakkale yakinlarindaki Troya I (M.0.3000-2500)
uygarligidir (Mellaart, 1957: 69.; Korfmann, 1989: 323-330.; Korfmann, 1992: 423-
446.; Korfmann, 1993: 381-406.; Korfmann, 1994: 325-360.; Korfmann, 1995: 239-
262.; Korfmann, 1996y, 283-303.;Korfmann, 1996,: 83-98.; Korfmann ,1997: 213-229.;
Korfmann, 1998: 427-453.; Korfmann, 1999:357-370.; Korfmann, 2000: 287-298.;
Korfmann, 2001: 279-288.; Mellaart, 1957: 69-78; Erkanal,1996: 71 vd.; Harmankaya-
Erdogdu, 2002: Hisarlik/Troia.). Troia’da evler megaron tarzinda insa edilmis, kentin
etrafi sur duvarlariyla c¢evrilmistir. Troia I’de ¢Omlek¢i carki kullanilmadigi gibi,
keramikler de genellikle koyu gri renkli, siyah ve perdahlidirlar.

Arastirma sahamizin, i¢inde bulundugu Dogu Anadolu Bolgesi, daglik kiitlesinin
fazla olusu ve yiiksek daglarla c¢evrili oldugundan dolayi, giiney ile iligkileri kisith
olmustur. Son Kalkolitik Cag’in bitimiyle birlikte Uruk’lu kolonistlerin
Malatya/Arslantepe’yi (Burney, 1958: 204; Mellaart,1962: 25; Alkim(H), 1967: 17;
Alkim(H), 1968: 27; Alkim 1970: 17; Mellink, 1971: 167; Palmieri, 1972: 203-211;
Palmieri,1977: 123-132; Yakar, 1979: 51-77; Mellink, 1980: 506; Mellink, 1981:468;
Harmankaya-Erdogdu, 2002: Arslantepe) yeni yurt olarak tuttuklari, kullandiklar
cevredeki hammadde kaynaklarmin varhigindan anlagilmaktadir. Malatya’nin en eski
yerlesmesi olan Arslantepe’nin VI-A tabakasindaki biiylik kentte ele gegen miihiir ve
miithiir damgalariyla ile diger bulgular, burasinin bir ticaret merkezi oldugu gercegini
vurgulamistir. Arslantepe VI-B tabakasinda ele gecen bulgularda, Dogu Anadolu’da
Transkatkasya kokenli bir kiiltliriin hakim oldugu anlagilmaktadir. Kirmizi, siyah ackili
kaplara sahip olan bu kiiltlir daha sonra Karaz kiiltiirii olarak adlandirilacaktir.

Karaz Kiiltiirii, Dogu’da Transkafkasya’dan Iran Azaerbaycani’ndaki Urmiye
Goli’ne, batida Divrigi-Kangal yorelerinden Malatya-Elazig yoresine, giineyde ise
Kahramanmaras-Amik Ovasi’ndan Filistin’e ve Suriye’ye kadar yayilarak, Geg

Kalkolitik ve ilk Tung Cag’1 boyunca varligini devam ettirmistir.
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Son Kalkolitik Cag ve Ilk Tun¢ Cag’1 boyunca varligini araliksiz bir sekilde
devam ettiren ve baslangicta “Khirbet Kerak/Bet Yerah” olarak tanimlanan bu kiiltiiriin
teriminolojisi'’ hakkinda yakin ge¢mise kadar birgok oneri yapilmistir. Karaz Kiiltiirii
icin, Chubinishvili ve Dzhaparidze “Kura-Aras Kiiltiirii” (Dzhaparidze, 1964: 4-9)
terimini kullanirlarken, Piotrovskii ve Krupnov ise “Transkafkasya’nin Eneolitik
Kiiltiiri” (Piotrovskii, 1962: 7; Krupnov, 1964: 31-42; ayn karsilastirmalar ig¢in
bk.Lang, 1970: 70) terimini kullanmay1 uygun gérmiislerdir. Fakat bu tanimlamalar, bu
kiiltiirtin yayilim alanindaki merkezlerin durumunu ve nispi kronolojisini ifade etmekten
mahrumdurlar. Karaz Kiiltiirii keramigi i¢in kullanilan bir bagka terim de, “Trans-
kafkasya Bakir Cag1” (Amiran, 1952: 96 vdd. Bittel, 1945: 94-104; Lloyd, 1956: 49-66.
Ayrmtili bilgi icin bk. Lloyd, 1967: 41 vd )'® ya da “Dogu Anadolu’nun Bakir Cag’1
Keramigi” dir. (Lang, 1970: 70; Burney-Lang, 1971: 45) Urmiye Goli’niin dogusunda
yer alan Yaniktepe’'nin verdigi mimari buluntular1 dikkate alan Dyson’ da bu kiiltiir i¢in
“Yanik Kiiltiirii” (Dyson, 1968: 14-16.) terimini kullanmistir. Pek taraftar toplamayan
bu goriisiin yaninda “Dogu Anadolu’nun Erken Bronz Cag’t” (Burney, 1958: 165
vdd.;Mellaart, 1958;,: 9-10.) ve “Eski Transkafkasya Kiiltiirii” (Burney- Lang, 1971: 43
vdd.;Burney, 1977: 118 vd.; Lang, 1970: 71.)  tanimlar1 bilim adamlar1 arasinda ¢ok
daha fazla ilgi gormiistiir.

Yukarida tanimladigimiz goriisler, Karaz Kiiltlirii’'nlin kdkenini ve yayilim
alanmni tiim nitelikleriyle ifade etmekten olduk¢a uzaktir. Oysa aragtirma sahamizin da
icinde bulundugu Erzurum ilinde yapilan, Karaz (Kosay 1948, 165-169.; Kosay, 1974:
53.; Kosay; 1984: 7, 14-15, 28-30.; Kosay-Turfan, 1959: 350-413.; Arsebiik, 1974: 11
vdd.; Arsebiik, 1979: 81-89.; Arsebiik ,1986.; 70.; Pehlivan; 1984: 12, 33-34.; Pehlivan,
1990: 170-171.; Pehlivan, 1994: 327 vd.; Lamb, 1954: 23-28., Burney, 1958: 172,
Ceylan, 2000,: 182.; Ceylan, 2001.: 75-76.), Pulur (Kosay 1962, 25-28.; Kosay, 1964:
91-94.; Kosay, 1974: 54.; Kosay 1984: 7-8.; Kosay-Vary, 1964: 5-53; Arsebiik, 1979:
83.; Pehlivan, 1984: 12, 33-34.; Pehlivan, 1990: 170-171.; Ceylan, 2000,: 182.; Ceylan,
20014: 32, 37.; Ceylan, 2001y: 75-76.; Yakar, 1985: 302.; Giineri 1987.; 54-58.; Gilineri
1992, 153-155.; Burney 1958, 192. Kochan-Karaosmanoglu-Can 2005, 10), Glizelova

'> Sonraki asamalarda Karaz Kiiltiirii olarak tanimlayacagimiz bu kiiltiirin Onasya’da goriildiigii donem,
Radyo-karbon ve Tipoloji tarihlemelerine gore, M.0.3250-1750 yillarmi kapsar.

'® Amiran, bu kiiltiiriin ilk evresini Son Kalkolitik Cag’mn baslangicina baglar.; Lloyd bir sonraki eserinde,
“Dogu Anadolu’nun Koyu Renkli Keramigi” ve “Erken Tung¢ Cag1 Kiiltiirii”terimlerine yer vermistir..
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(Kosay, 1964: 91-94.; Kosay, 1974: 54.; Arsebiik, 1979: 83.; Kosay, 1984: 8.; Kosay-
Vary, 1967: 5-26.; Pehlivan, 1984: 12, 33-34.; Pehlivan, 1990: 170-171.;Yakar, 1985:
302.; Ceylan, 2000,: 182.; Ceylan, 2001: 75-76.) ve Sos Hoyiik (Sagona, 1984: 248-
249: 344.; Sagona ve diger, 1995: 193-218.; Sagona ve diger, 1996,: 129-150.; Sagona
ve diger, 1996y: 27-48.; Sagona diger, 1997, 137-143.; Sagona diger, 1998: 245-250.;
Sagona diger, 1999: 205-206.; Sagona, 2000: 329-373.; Sagona-Sagona, 2000: 143-
144.; Sagona-Sagona, 2000: 129-131.; Ceylan, 2005: 21.) kazilar1 bu kiiltiiriin
anavataninin burasi olabilecegi yoniinde ¢cok 6nemli kanitlar tasir.

Karaz’daki ilk ¢aligmalardan sonra Erzincan, Bayburt ve Kars civarinda bulunan
bircok prehistorik hoyiikte bicim ve teknik 06zellik bakimindan ancak Karaz’la
kiyaslanabilecek keramik pargalari elde edilmistir (Kokten, 1944,: 482 vd.; Kokten,
1944,: 675.; Kokten ,1947: 465.; Kokten, 1953: 193-194.; Ceylan, 2001.: 71 vdd.;
Ceylan, 2002,: 165 vdd.; Ceylan, 2003: 311 vdd). Arastirma sahamizin da i¢inde
bulundugu boélgede yapilan kazi ve aragtirmalar i¢in bir merkez 6zelligi tasiyan Karaz
Hoyiik, sonraki arastirma ve kazilar i¢in dnemli bir yerlesme 6zelligini tagimaktadir.
Bundan dolayi, gerek Erzurum ve cevresinde, gerekse Dogu Anadolu’nun diger
yorelerinde Karaz’la ¢agdas ya da onun geg¢ evreleriyle paralellik gdsteren yerlesim
yerlerindeki merkezlerde ele gegcen buluntular i¢cin “Karaz-Keramigi, Karaz-Tiirl-
Keramik” ya da “Karaz Kiiltiirii” terimlerini kullanmak daha dogru gibi gériinmektedir
(Genis bibliyografya ve detayli bilgi i¢in bk.Arsebiik, 1974: 11 vd; Burney-Lang, 1971:
43 vdd.). Bununla beraber biz de eldeki verilere ve yaptigimiz yiizey arastirmalarina
dayanarak Son Kalkolitik Cag sonunda baslayan ve ilk Tun¢ Cag’t boyunca devam
eden bu kiiltiire “Karaz Kiiltiirii”, ele gegen keramiklerine de “Karaz Keramigi” ismini
vermeyi daha uygun bulduk.

Arkeolojik buluntularin ilk ¢iktiklar1 yoreye gore adlandirilmalart klasik bir
metotdur. Buradan baslayarak, Karaz Kiiltiirii’'ne ait 6érneklere, Kuzey Suriye, Filistin
ve Iran’dan daha eski zamanda ve daha yaygin olarak Dogu Anadolu-Erzurum ve
Yukar1 Pasin Ovasi’nda rastlanmasi bu kiiltiiriin anavataninin burasi oldugunu destekler
mabhiyettedir. Bununla ilgili olarak, Erzurum ve Pasin Ovasi’nin, 6nemli go¢ yollari
(bati-dogu, kuzey-giiney) lizerinde olmasi, bolgeler arasi kiiltiirler bakimindan anahtar
bir rol iistlenmesi ve bu kiiltiire ait keramik verilerine Dogu Anadolu’nun degisik

yerlerinde rastlanmasi, s6z konusu keramigin Anadolu’nun yerli keramigi oldugu fikrini
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diisiindiirtmektedir (Bittel, 1945: 94; Arsebiik, 1979: 81-82; Erzen, 1992: 16; Oztiirk,
2004: 90.).

[Ik Tun¢ Cagi’nda hem Dogu Anadolu hem de Erzurum basta olmak iizere Pasin
Ovasi’nda tarim ve hayvanciligin yapildigi bilinmektedir. Ozellikle bdlgenin dogal
yapisinin buna miisait olmasi giiniimiizde de burasinin tarim ve hayvancilik bakimindan
onemli bir konumda olmasini bu iddiay1 destekler mahiyettedir. Karaz Hoyiik kazilari,
bolge tarimi i¢in 6nemli bilgiler igermektedir. Cakmaktaslari, bicaklar, obsidyenler ve
oglitme taslar1 da bolgede tarimin yapildiginin en agik delilleridir (Kosay-Turfan,
1959:377-378; Kosay, 1964:5-53, Kosay, 1967:5-26.)17 Pulur kazilarin da bu eserlere
nadir de olsa rastlanmistir (Kosay-Turfan, 1959: 376-377; Kosay-Vary, 1964: 19-20;
Yakar,1985:302.). Buna ilaveten Giizelova’da tungtan yapilmis eserler de ele
gecirilmistir (Kosay-Vary, 1967:8; Yakar, 1985:302.).Yukarida bahsettigimiz bulgu ve
bilgiler 1s1¢inda yore insaninin tarim ve hayvancilikla ugrastifini az da olsa metal
irettiklerini ve kullandiklarini sdyleyebiliriz.

Karaz Kiiltiirii’nilin kdkeni yaninda etimolojisi de bilim adamlar1 arasinda ¢okca
tartistlmigtir.  Ancak bu iki terimin bir birini tamamladigi ve acikladigi biitiin
unsurlariyla bellidir. Bu yiizden “Kdoken-Etnik Koken” konusunu irdelerken, belli baslh
bilim adamlarmin goriislerini ortaya koymak, konunun anlasilabilirligi agisindan biiytlik
bir 6nem tasimaktatadir.

Karaz ‘da yapilan ilk kazilar1 takip eden yillarda, Kars, Erzincan, Bayburt’ta da
ancak Karaz’la kiyaslanabilecek buluntular elde edilmisti. Ayn1 dénemde Suriye ve
Filistin’in tarih Oncesi caglariyla ilgili bir arastirma yapan Bittel; Suriye-Hama’nin
stratigrafisi hakkinda bilgi verirken, “Bu tabakanin daha sonraki yigintilarinda ise,
Filistin’de de giiriilen Khirbet-Kerak tipi diye adlandirdigimiz cinsten bolca g¢anak
¢omlege rastlanir. Onlar burada da hi¢ yoktan, ¢ok ansizin ¢ikagelmislerdir ve yerli bir
gelisimin mali olmadiklar1 besbellidir...” (Bittel, 1945: 104.) seklindeki ifadesiyle
bolgedeki farkli yapida olan keramik yapsinin 6nemini vurgular.

M.O. II1. ve II. Binde ki On Asya’nin kronolojisiyle ilgili arastirmalarda bulunan
Schaffer, Suriye ve Filistin’de Eski Tun¢ Cag’1 III. boyunca goriilen bu keramigin, bir
halk hareketi sonunda bolgeye yayilldiginmi soylemektedir (Schaffer, 1948: 34).

' Bununla beraber, Pulur’da Geg Kalkolitik ve Ilk Tung Cag’1 tabakalarinda yanmis hububat kalintilari,
orak ve 0glitme taslarina da rastlanilmasi bu bakimdan son derece 6nemlidir.
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Schaffer’in goriisiine gore bu tip, Dogu ve Orta Anadolu keramigiyle benzerlik
gostermektedir (Schaffer, 1948: 544-545.). Sagona’ da bu kiiltiir keramiginin (6zellikle
Malatya-Elaz1g bolgesi) Habur keramikleriyle benzedigini diisiinerek, bu bolgeleri de
Dogu Anadolu’nun yiiksek platolar1 ve Transkafkasya’nin glineyine dahil ederek, Karaz
kiiltiirinlin yay1ilim alanina dahil eder (Sagona-Zimansky, 2009. 166 vd.).

Ayrintili caligmalar arttikca Karaz hakkindaki goriisler de farklilasmaya
baslamistir. Ornegin, Hodd, Karaz keramiklerinin, Kafkas ve Anadolu baglantilarina
dikkat ¢ekmistir ve adi gecen bilim adami, Khirbet-Kerak’in ilk kaynaginin Kura
Havzasi alaninda veya yakininda olmasi gerektigine inanir.(Hodd, 1951: 118 vd;
Oztiirk, 2004:4 vd.).

Childe, Bu kiiltiiriin anavataninin Giircistan oldugunu diisiiniirken (Childe, 1952:
219.), Hanfmann, bu kiiltiiriin Filistin’e gelmesini, Asyanik goclere ve istilalara
baglamay1 uygun gormiistiir (Hanfmann, 1951: 360.). Bu homojen kiiltliriin ortaya
cikisini ve Kuzey Suriye’ye kadar yayilisini, Orthmann ve Braidwood’lar, bolgede
meydana gelen irili ufakli savaglar ve bu savaslara bagl olarak meydana gelen goglere
baglamay1 uygun gérmiiglerdir. (Orthmann, 1963: 83 vd.; Braidwood-Braidwood, 1960:
518.) Fakat Orthmann, Kuzey Suriye ve Amik (H) buluntularinin Dogu Anadolu ve
Prehistorik keramigiyle ilintili oldugunu izah ederken (Orthmann, 1963: 84),
Braidwood’lar da keramigin, kokeninin Giiney Kafkaslar ve Kura-Aras civarlarinda
oldugunu ifade etmistir. (Genis ve ayrintili bilgi i¢in bk.Braidwood-Braidwood, 1960:
518."%)

Eski Tung Cag’1 boyunca goriilen bu kiiltiiriin, Dogu Anadolu’nun yerel bir
ailesine mensup oldugunu sdyleyen (Mellaart 1958, 9 vd.; Ceylan 1999, 181vdd.;
Ceylan 2001, , 71 vdd.)" Mellaart, Karaz’in Malatya-Arslantepe, ve Erzurum ovasinda
Pulur dahil olmak tizere 500 millik bir alana yayildigin1 fakat kokeninin tartisma konusu
oldugunu ifade etmistir. Mellink’te bu kiiltiir ve keramigin anavataninin, Dogu Anadolu

oldugunu (Mellink, 1961:197.; krs., Amiran, 1952: 96 vd.;) 20 zaman icerisinde Elaz1g

® Bilim adamlari, Karaz kiiltiiriinin kokeni ve teriminolojisi hakkinda hiikiim vermekten siirekli
kagimmuislar ve Karaz keramigini; “Red Black Burnisched Ware” seklinde tanimlamaya gayret etmislerdir.
Fakat eserlerinde, Hood ve Woolley’i kaynak gostererek bu kiiltiir hakkindaki goriislerini yansitmiglardir.
' Bolgede yapilan, yeni arastirmalar da bulunmaktadir. Bunlardan biri de benim de iiyesi bulundugum ve
bagkanligim1 Ceylan’in yaptigt Dogu Anadolu Yiizey Arastirmalari Projesidir. Bu calismalarda yeni
bilgilere ulagilmistir.

2% Amiran, Karaz Keramigini, Dogu Anadolu’nun “Son Kalkolitik (M.0. 3000 civar1) ve Bakir Cagina”
yerlestirmistir.
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ve c¢evresini istila ederek, Firat Nehri’ni takip ile Amik (H) ‘e gelen topluluklarca
gilineye tagindigini ifade etmektedir (Mellink, 1971: 171.; krs., Hood, 1951: 117.; Bittel,
1945: 94 vd.).

Karaz keramiginin kokeni ve etimolojisi hakkinda yukarida saymaya
calistigimiz goriislerden baska, bolgemizde birgok arastirma yapan Pehlivan ise, s6z
konusu kiiltliriin ve keramigin, Transkafkasya’dan Filistin’e ve Malatya-Elaz1g
bolgesinden Kuzey Bati Iran’a kadar etkisini duyurdugunu bildirmektedir. Bununla
birlikte, ilk defa Kura-Aras Kiiltiirii (Dzhaparidze, 1964: 2-4-9.) terimini Sovyet bilim
adamlarindan Dzhaparidze ve Chubunshvili’nin kullandigimi Krupnov’un (Krupnov,
1964: 31 vd.) ise bu kiiltiirii, “Transkafkasya’nin Eneolitik Kiiltiirii” (Piotrovskii, 1962:
7.) olarak adlandirmay1 uygun bulduklarini ifade etmektedir.

Pehlivan, koken ve etnik kdken konusunda Erzurum ve cevresini bu kiiltiiriin
anavatani olabilecek Ozellikler tasidigini ve Karaz Hoylik’iin merkezi bir rehber
olabilecegini diisiiniir. Pehlivan, sonugta bu kiiltiiriin adina Karaz Kiiltiirii, onunla anilan
keramige de Karaz Keramigi terimini kullanmay1 uygun goérmiistiir (Pehlivan, 1984:
37.).

Arastirma sahamizi olusturan Yukar1 Aras Vadisi’nin Yukar1t Pasin bolimi ve
Erzurum Ovasi; Karaz Kiiltiirii’niin, Kaftkasya’ya, batidan Orta Anadolu’ya, kuzeyden
Dogu Karadeniz’e, glineyden Firat’1 takip ederek Suriye ve Filistin’e ulagilmasinda bir
koprii gorevi tstlenmistir. Buna paralel olarak Karaz, Pulur, Giizelova, Bulamag,
Alacahdyiik, Agoren, Sercetepe, Dumlu, Umudum, Degirmenler, Uzunahmet,
Karavelet, Ziyarettepe, Besiktepe, Tepecik, Cakirtas, Yapagili, Toptepe, Saksihoytik,
Erzurum ve Pasinler Ovasi’'nda yer alan hoyiiklerde Karaz keramigi elde edilmistir
(Ceylan, 2004y: 263-273).

Karaz keramiginin 6zelliklerinden kisaca bahsedecek olursak, Karaz keramigi el
yapimidir ve ¢agdasi olan yerlesmelerde ve kiiltiirlerde bir ¢esit seri iiretimin yansimasi
olan ¢omlekei carki kullanilmasina ragmen, Karaz keramigi el yapimi olma 6zelligini
stirdlirmiigtiir. Monokrom (terk renkli), astar ve ackili olan Karaz keramiginde siisleme,
genellikle paralel, spiral ve birbirleriyle kesisen ¢izgilerden olusur. Bu siislemeler,
keramige, insize( yiv-oluk) ve kabartma teknigiyle yapilmistir (Bittel, 1945: 94.;
Sukenik, 1947: 9-10.; Kosay, 1984: 29-31.; Kosay-Turfan, 1959: 359.; Kosay-Vary,
1964: 15.; Kosay-Vary, 1967: 9.; Arsebiik, 1979: 83 vd.; Pehlivan, 1984: 50.;
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Pehlivan, 1990: 170-171.; Giineri, 1987: 54 vd.; Kinal, 1991: 28-29, 48.; Sevin, 2003:
142.).

Karaz Kiiltiirii’'niin kokeni ve etimolojisi hakkindaki arastirmalar artik kesin
neticeler vermeye baslamistir. Eldeki verilerin ve arkeolojik malzemelerin hemen
hemen hepsi, bu kiiltlirtin Hurriler’le olan yakin iligkisini ortaya koymaktadir.

Kabul edildigi gibi Hurriler, M.O. III. binlerde Dogu Anadolu’nun tek hakim
giicli idiler ve muhtemelen tarim ve hayvancilikla gecimlerini sagliyorlardi. Eski Tung
Cag’t Il.’nin sonlarina dogru Hurriler, ( konar-gécer ) toplum yapisina sahip
olmalarindan dolay1 ve Dogu Anadolu’nun mevcut topraklarinin hayvan potansiyelini
karsilayamamasi sonucu Firat’1 takip ederek Amik Ovasi iizerinden Kuzey Suriye ve
Filistin’e kadar yayilmislardir®’.

Bu gogler, biiyiik gruplar halinde ve dalga dalga halinde gerceklesmislerdir. Bu
goclerin son dalgasmin (M.0.2000 sonras1) Mezopotamya-Anadolu arasindaki Asur

ticaret faaliyetini kesintiye ugrattigi kuvvetli bir ihtimaldir?.

3.2. Yukar1 Aras Vadisi’ndeki Devletler

3.2.1.Hurriler

Son Kalkolitik ve Eski Tung Cag’1 boyunca Kafkaslar’dan Filistin’e, Malatya-
Elazig yoéresinden Kuzeybat: Iran’a kadar yayilabilen (Buccellati, 1988: 70; Pehlivan,
1990: 171), Karaz Kiiltiirii ya da etnik bir adlandirmayla Hurriler (Tosun, 1956: 43-
46.), bulunduklar1 yerlesim birimlerinde biitiin yonleriyle hakim ve etkin bir unsur
olarak yer almiglardir (Pehlivan, 1990: 171 vd.;Detayli bilgi i¢in bk. Burney-Lang,
1971).

Karaz Kiiltiri'niin yayilim alami igerisinde bulunan Amik Ovasi’nda Tel
Tayinat, Tabara El Akrad, Tel Cudeyde vb. yaklasik olarak 35 ‘e yakin hdyiikte Karaz
Keramigi’ne rastlanmistir (Braidwood-Braidwood, 1960: 345, 518 vd.;Amiran, 1965:
165.;Pehlivan, 1990: 173). Aymi keramik tiirleri, ETC. III.’te Kuzey Suriye ve
Filistin’de ki Hama, Humus, Ugarit, Khirbet Kerak (Beth Yerah), Affula ve Megiddo

?! Karaz Kiltiiriiniin, Hurri gégleri yoluyla Amik, Kuzey Suriye ve Filistin bolgelerine kadar yayildigi
hakkinda bk., Amiran, 1952: 96 vdd.; Amiran, 1965: 166.; Burney-Lang, 1971.; G6¢ yolu i¢in krs.,
Hanfmann, 1951: 360.; Hood, 1951: 117 vdd.; Mellaart, 1958,: 9 vd.; Mellaart 1971: 401.; Mellink,
1961: 171.; Orthmann, 1963: 83-84.; Hurrilerin ilk yurtlar1 ve Karaz Kiiltiiriiyle iliskileri i¢in bk., Kosay,
1959: 354.; Kosay, 1974: 57.

22 Assur koloni ¢ag1 ve merkezi Anadolu’da kurulan Karum ticari sehirleri hakkinda detayh bilgi icin bk.,
Baydur, 1970: 37 vdd.
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‘da da ortaya c¢ikarilmistir (Maisler —Stekelis-Avi, 1952:165; Pehlivan, 1990:172 vd.).
M.O. 2400-2200/2000’lere tarihlenen ve Karaz Kiiltiiri’'nin bu son dénemi, Akad
(M.0.2350-2150) ve III. Ur dénemleriyle ¢agdashk gostermektedir (Alpman, 1982:285-
286).

Transkatkasya’da ki bu Karaz yerlesmeleri’nin (Burney-Lang, 1971:
46;Buccellati, 1974: 49 vd.;Pehlivan, 1990: 173), hem Dogu Anadolu hem de Kuzeybati
Iran’la (Burney, 1961: 134 vdd.) kuvvetli etkilesimler kurmus olma ihtimali yiiksektir.
Buradan hareketle, etkilesimin yonii, Erzurum Ovasi’ndan doguya Aras Vadisi boyunca
Kafkaslar’a dogru olmustur. Kuzeybati iran ile olan miinasebetin de Van Gol’ii
civarindaki dogal yollardan ve gegitlerden saglanmis oldugu diisiiniilebilir. Ozellikle
mevcut Mezopotamya kaynaklarinda Hurriler’in yer almasi konusunda, Van-Urmiye
baglantisini giineye ulastiran gegitlerin dneminden bahsedilir.

Karaz Kiiltiiri'niin  On Asya’ya dogru yayillimi incelendiginde, giiney
istikametindeki gociin iki ana koldan yapildig1 anlagilmaktadir. Bunlardan biri, Urmiye
cevresinden Kuzey Mezopotamya’ya; daha genis ve tesirli olan diger bir gé¢ hareketi
ise Malatya-Elaz1g lizerinden Kuzey Suriye’ye Filistin’e kadar gitmistir. Firat’in dogusu
ile Dicle arasindaki genis diizliikklerde (Diyarbakir-Mardin vb.) Karaz buluntularina
hemen hemen hi¢ rastlanmamis olmasi ise ¢ok sasirticidir.

Birgok bilim adamlarinin goriisii 1s18inda Hurriler’in gerek Dogu Anadolu’da
gerekse Kuzey Mezopotamya ve Kuzey Suriye’ye kadar goc ettikleri topraklarda ortaya
¢ikarilan “Karaz Kiiltiirii” ile ¢ok yakin bir baglantisi vardir. Zira Yazili belgelere gore,
M.0.3.Binyilin ikinci yarisindan itibaren ortaya ¢ikan ve Dogu Anadolu’nun Neolitik
ve Kalkolitik kiiltiirlerinin de sahibi olan Hurriler, M.0.2.Bin’in ikinci yarisinda Eski
Onasya tarihinde ¢ok 6nemli roller iistlenmislerdir (Memis, 2007: 32.vd.; Akurgal,
2007: 119 vd.).

Yukarida bahsettigimiz Karaz kiiltiirii topluluklari, Mezopotamya’da biiyiik bir
devlet kuran Sami kokenli Akad kaynaklarindan anlasildigma gore, M.0O.3.Binyilin
baslarinda Giineydogu Anadolu Bolgesi ile Kuzey Mezopotamya civarindaki Musul-
Kerkiik dolaylarinda yasamaktaydilar. Hurri dili lizerinde yapilan filolojik ¢alismalar,
bu dilin Asyatik bir dil yapisina sahip oldugunu gostermistir. Bununla birlikte bu dilin,
M.0.9-6.yy.larda Dogu Anadolu’da biiyiik bir devlet kuran Urartular’m diline ¢ok
benzedigi de, yine Akad vesikalarindan anlasilabilmektedir (Memis, 2007: 30 vd.).
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Eski Onasya tarihinde bu kavmin adina, Mitanni krali Tusratta’nin, Misir kral
I11. Amenofis’e (M.0.1413-1377) yazdig1 mektupta “Hurwuhe” ve “Hurruhe” seklinde
rastlanmistir (Alpman, 1981: 284). Bu isim Tevrat’ta “Hori” olarak ge¢mektedir. Nuzi
tabletinde ilave olarak bir katipten “Dub-Sar” Hur-ru(m) diye soz edilmektedir
(Alpman, 1998: 27).

Bunlara ek olarak, Anadolu’da ki Bogazkdy metinlerindeki ¢ivi yazisinda bir¢ok
¢esidi olan “Hur-1a” yazilisinin yaninda “Hur-ri” bi¢imi de kullanilmistir (Sommer,
1932: 42-48, 385-387; karsilastirma i¢in bk.Sturtevant-Bechtel, 1935:176).

Hurriler ok yakin bir zamana kadar, Eski Onasya’min en koklii kavimlerinden
biri olarak kabul ediliyordu. Ancak Nuzi’de Gasur (Akadlar zamanindaki Nuzi sehrinin
adi) ¢ivi yazili tabletlerin ortaya ¢ikmasi ve okunmasiyla beraber bu goriis biiyiik olciide
dogrulugunu yitirmistir (Alpman, 1984:285 vdd.).

M.O. II. Binyilin baslarinda Kassit, Hitit ve Mitanniler’in Eski Onasya’ya dogru
olan gog¢leri ile Dicle nehrinin yukarisindaki Hurriler yerlerinden hareket etmisler ve
giderek biitiin Onasya’ya dogru yayilmislardir. Hurriler’in gog ettikleri yerlerden birisi
de Anadolu’dur (Alpman, 1996: 28,; Ayrintil1 bilgi i¢in bk.Goetze, 1962: 35)23.

Hurriler’in Anadolu’daki varligina isaret eden ilk devlet Akadlar (M.0.2350-
2150) olmuslardir ve bunu biz “Sar-Tamhari” metinlerinden anlamaktayiz.
Anadolu’nun yazisiz tarihine 151k tutan bu vesikalarda (Alpman, 1996)*, Akad Kral
Naram-Sin’e karst mahalli Anadolu krallarindan ve beylerinden soz edilir. Iste
bunlardan bazilarinda; Nuzi(Yorgantepe) Hurri sahis isimleri iginde ge¢mekte ve
“Pampa” adi Nasi-Pampa, Zili Pampa bi¢imleri Nuzi metinlerinde bulunmaktadir.
Bununla beraber Anadolu’nun tarihi devirlerine ayak bastigi Asur Ticaret Kolonileri
devrinde (M.0.2000-1750) de Hurriler Anadolu’da yer almaktaydilar.

Anadolu’da eski Asur’lu tiiccarlarin yerli beylerin ve krallarin izniyle ve belirli
bir vergi karsiliginda ticaret yaptiklar1 bilinmektedir. Bu ticari ve sosyal hayatin bir
pargas1 olarak ele geg¢irilen ¢ivi yazili vesikalarda da Hurrice sahis adlarina
rastlanmaktadir (Alpman, 1996: 29; Memis, 2007: 32; Bahar, 1994: 307-311).

Bogazkoy (Hattusas metinlerinden anlasilacagina gore Hititler devri

Anadolu’sunda hatir1 sayilir derece de bir Hurri niifusu bulunmasina (Friedrich, 1969:

% Mardin yoresinde Akadlar zamanina (M.0.2350-2150) ait ¢ivi yazili Hurrice bir kitabe bulunmustur.
?* Anadolu’nun prehistoryasini aydinlatan “Sar-Tamhari” metinleri, Hitit, Asur ve Misir kaynakl olmak
iizere ii¢ niisha halinde ele gegirilmistir. Alpman, 1996
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31.vd. Alpman, 1996: 29 vd.) ragmen, Hurri ve Hitit arasindaki iliskiler pek de iyi
degildi. Siiphesiz bunda Hurriler’in yerlesmis oldugu cografyanin ve Hititler’in Kuzey
Suriye’ye yonelik faaliyetlerinin pay1 biiyiiktiir. Bundan dolay1 [.Hattusili, Halep seferi
sirasinda Hurriler’le miicadele etmek zorunda kalmistir (Ceylan, 1994: 34.). I.Hattusili
anallerinden 6grendigimize gore, I.Hattusili, dnce Hurriler’in bulunmus oldugu yerlere
ozellikle Alalah’a (Tel Acana) (Memis, 2007: 33,Alpman, 1981: 285.vdd) hiicum etmis
ve arkasindan Ursu (Urfa) sehrini zaptetmistir (Goetze, 1964: 1).

Anadolu’nun biiyiikk bir Hurri istilasina maruz kaldigr yine I.Hattusili
anellerinden 6grenilebilmektedir. Bu zor durumu, Hitit kralinin Hattusili anellerinde;
“bana yalniz Hattusas kaldi” demesinden anlamaktayiz (Kinal, 1974: 413.vd; Alpman,
1996: 29 vdd.). Hitit krallar1 Kuzey Suriye’ye ve Halep’e sefer yaparlarken sik sik
Hurriler’le miicadeleye maruz kalmiglardir. I.Hattusili’den sonra Hitit tahtina gecen
oglu ve Babil fatihi I.Mursili’de Hurriler’le ugrasmak zorunda kalmistir (Alpman, 1996:
30; Memis, 2007: 33 vd.; L.Mursili’nin (M.0.1550’ler) I.Hattusili’nin ikinci dereceden
bir cariyesinden dogmus olabilecegi hususunda bk. Alpman, 1977: 317-332.:Akurgal,
2007: 61 vd.).

[.Mursili’nin Babil seferini miiteakiben Bogazkoy’de oldiiriilmesinden sonra,
hemen hemen her Hitit kralinin bir selefini yok ettigi “Gasip Krallar” dénemine
girilmistir (Kinal, 1974: 415; Ceylan, 1994: 44). Bunun sonucu olarak Hititler’in bu
zaylf durumundan faydalanan Hurriler’in, Anadolu’nun iglerine kadar ilerlemis
olduklarin1 yine Telepinus fermanindan Ogrenilebilmektedir. Bu karisikliklar ve
bozgunlarin artmasi neticesinde Adana diismiis ve Gliney kiyilar Hitit egemenliginden
cikmustir. Telepinus bu agir sartlar altinda Kizzuwatna krali Isput-Ahsu ile bir anlasma
imzalamigtir. Bu anlasma diplomasi ve dis politika agisindan ¢ok biiyiik bir énem
tagimaktadir (Goetze, 1940: 75; Ceylan, 1994: 45.). Eski Hitit devleti ve Hurriler igin
onemli bir belge niteligi tasiyan Telipinus Fermanini burada anlatmak sanirim uygun

olacaktir (Sturtewant-Bechtel, 1935: 175; Ceylan, 1994: 46.vdd.)

1.Telepinus Fermani
1”.Bunlar, kral, Biiyiik Kral Tabarna’min sézleridir. Vaktiyle Labarnas
biiyiik kraldi. Sonra ogullari, biraderleri ve evlenme yoluyla olan

akrabalari, aile mensuplart ve askeri birlik idiler.
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2.ve memleket kétii idi. Fakat O, seferler yapiyor ve diisman memleketlerini
kuvvetiyle tabiyetine alryordu.

3.ve O, memleketleri tahrip ediyor ve korkutuyordu. Onlara denizi hudut
vapti. Seferden dondiikten sonra zaptettig iilkelerden her birine ogullarin
atad.

4.Hupisna(Konya-Eregli), Tuwanuwa(Kilisehisar, Klasik Tyana kenti),
Lnda(Karaman), Zallara(Zalpa), Pursuhantas(Purushanda), Lusnas(?)
memleketlerine ogullarindan her birini atadi. Onlar bu memleketleri
yonettiler. Biitiin biiyiik gsehirler alinmisti.

5.Daha sonra Hattusili(l) kral oldu. Aymi sekilde ogullari, biraderleri, ev
voluyla akrabalari askerleri birlik idiler. ve O, herhangi bir sefere giderse
diisman memleketlerini kuvvetiyle tebaaligina(hakimiyeti altina) aliyordu.
6.ve O, memleketlerini zapt ve tahrip etti. ve denizi hudut yapti. Seferden
dondiikten sonra ogullarindan her birini bu memleketlerden birine yolladh.
Biiyiik sehirleri idaresi altina aldl.

7.Fakat sonra prenslerin tebalari asi oldular ve efendilerine diisman
oldular ve onlardan kanlarini istemeye basladilar.

8.Hattusas ta Mursili kral oldu. Aymi sekilde ogullari... ... ve denizi hudut
yapti.

9.Halep’e gitti ve orayt tahrip etti ve Halep'ten esirleri ve ganimetleri
Hattusas’a getirtti. Babile gitti, orayi da tahrip etti. Hurriler’i defetti ve
Babilli esirleri ve ganimetleri Hattusag a getirtti.

10.Hantilis bir saki idi. O, Mursili’nin kizkardesi ile evli idi.

11.ve Hantilis, Zidantas ile anlasti ve onlar bir fesar kurdular, Mursili’yi
katlettiler ve kan akittilar.

12.Hantilis korkmus idi” .

Metnin bundan sonraki kism1 bozuktur. Ancak kisa bir zaman 6nce bulunan KBo
VII 15 ile KBo 223/9 tablet bu fermanin boslugunu tamamlamistir. A.Goetze tarafindan
dogru olarak okunmustur. Tamamlanan bu pasajlarda Hantilis’in Hurriler’le yaptigi

savaslar anlatilmaktadir. Fakat Hantili’nin zafer elde edememesi biiyiik bir olasiliktir.
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Ciinkii zevcesi Harapsili ve bir oglu Hurriler’e esir diisiiyor ve gotiirtildiikleri Suzgia

(Boybey Pinar1) sehrinde dldiiriiliiyorlar.

18.Hantilis ihtiyarladi ve tanri oldu(oldii).Zidantas, ogullariyla beraber
Hantilis’in oglu Kassenis'i katletti. ve onun sadik adamlarin oldiirdii.

19.ve Zidanta kral oldu. Fakat tanrilar ondan Kassenis’in kanini istediler.
ve tanrilar ona kendi oglu Ammunas’t diisman ettiler. ve O, 6z babasi
Zidanta 'y1 oldiirdii.

20.ve Ammunas kral oldu. Fakat tanrilar ondan babasinin kanin istediler.
Baglar, bahgeler meyve vermedi. Koyunlar, sigirlar dogurmadi.

21.ve su memleketler ona diisman oldular. Galnias(?), Adanias(Adana),
Arzawas, Sallawas (Konyamn Sillesi) (?), Parduvatas(Pozanti; Toroslar ile
Antitoroslar’in birlestigi yer), Ahulas (?).Askerler gittikleri her her yerden
basarisiz  doniiyorlardi.  Ammunas, tanrt  oldugu(6ldiigii) zaman
Mesediler’in baskani Zurus, ailesinden birini gizlice altin mizrak tasiyan
Taharwalis’e gonderdi. ve ogullariyla birlikte Tittis ailesini katletti.
22.Haberci, Turuhsus’'u gonderdi. O da ogullariyla beraber Hantilis’i
oldiirttii. ve Huzzias kral oldu. Telepinus, onun ablasi Istaparias’t zevce
olarak tutuyordu. Huzzias, Telepinus’u oldiirmek istedi, fakat plani duyuldu
ve Telepinus onu kovdu.

23.0nun (Huzzias) bes biraderi vardi. O (Telepinus) onlara ev yaptirdl ve:
“yiyin icin, fakat fenalik yapmaymn”, dedi.

24.Vaktaki ben, Telepinus, babamin tahtina oturdum (A.Goetze,1957:8.55
vd. na gore buradaki “babamin” ibaresi, “kayin babamin”, olmas1 gerekir.
demektedir.) Hassuwa sehri ile harbe tutustum ve onu tahrip ettim.
Askerlerim Zizilippas sehrinde idiler. Bu sehirle de savastim.

25.Vaktaki ben kral Lawazantias(muhtemelen Cukurova bolgesi)sehrine
geldim. Lahhas bana diisman idi. Lawazantias gehrini bana karsi
ayaklandwrdr. Tanrilar onu benim elime verdiler. Subaylar, kumandanlar
cok idiler ve bas hazinedar Karuwas, bas saki Killas, bas tesrifatci
Zinwaselis, biiyiik adam Lallis toplandilar ve gizlice bas mesedi Taruwas’1

gonderdiler.
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26.Ben, kral, bilmiyordum. f§ittigim zaman onlar Taruwas’i ve
Taharweilis’i getirdiler ve Pankug Meclisi onlar oliime mahkiim etti.

Ben kral:”Onlar nigin oliiyorlar? ”dedim. Onlarin gozlerini bagladilar. Ben
kral, onlart bagisladim. Onlart ¢ifici yaptim. Onlarin sag taraflarindan
silahlarint aldim ve ellerine saban verdim.

27 Kraliyet ailesi icinde kan davalart oluyordu. Kralice Istaparias éldii.
Sonra kralin oglu Alluwamnas da 6ldii. Insanlar séyle demeye
basladilar. ”Su hale bakin, Hattusas 'ta cinayetler genel bir hal aldi”. Bunun
tizerine ben Telipinus, Hattusas’ta Pankus’u toplantiya ¢agirdim. Bundan
boyle Hattusas’ta kral ailesinin erkek evlatlarina hi¢ kimse suikast
vapmasin, onlara hanger saplamasin.

28.En biiyiik ogul kral olsun. Eger birinci dereceden (ilk zevceden) bir prens
yvoksa ikinci dereceden(cariyelerden olan) bir ogul kral olsun. Eger hi¢bir
erkek evlat yoksa birinci dereceden bir prensese bir koca alinsin ve kral o
olsun

29.Benden sonra tahta kim gegerse, biraderleri, ogullari, kan akrabalari,
aile bireyleri ve askerleri birlik olsunlar ve diisman memleketlerini kuvvetle
tebaliklari altinda tutsublar, fakat sunu soyleme:

“Tamamen  temizleyecegim”.Ciinkii ~ sen  hi¢hir  seyi  kokiinden
temizleyemezsin. Kral ailesinden herhangi bir ferdi oldiirmek dogru
degildir.

30.Benden sonra kim kral olursa ve O erkek kardeslerine, kizkardeslerine
fenalik yaparsa, ona karst Pankus’u toplayp ve o zaman ona: “Tabletteki

2 “«

su kan davalarina oku! Deyiniz”. “Vaktiyle Hattusas’ta suikast yapanlara
nasil muamele edilirmis oku!”. Deyiniz. O zamanlar, tanrilar kral ailesini
cezalandirmak istemislerdi.

31.Hangi kral, biraderleri, kiz kardesleri arasinda fesat ¢ikarwrsa, o kendi
bast ile oder. Pankus’u toplantiya ¢agiriniz. Eger onun niyeti agiklanirsa,
su¢unu bagsi ile oéder. Fakat onu gizlice oldiirmeyiniz. Zurus, Taruwas,
Taharwailis 'in meselelerinde oldugu gibi.

Evi, karist ve ¢ocuklarina fenalik yapmayn. Eger bir prens hata yaparsa,

O(cezasini) kendi basi ile 6desin. Onun evine, ¢ocuklarina dokunulmasin!
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Prenslerin yarisi zaten yok olmustur. Onlarin evlerine, tarlalarina,
baglarina, ambarlarina, kélelerine, sigir ve davarlarina bunun yapma.
32.Eger bir prens bunu yaparsa, basi ile odesin. Fakat evine ogluna
dokunulmasin. Prenslerin mallarini, baska sahislara vermek (miisadere
etmek) dogru degildir....adamlari, evin babalari, bas saray naziri, bas
mesedi eger:"Bu gsehir benim olsaydi, onlar sehrin beyine fenalik
vapamazlardi”. derlerse onlara bu meseleleri anlat.

33.Bundan sonra Hattusas’a prensler, mesediler, hazinedarlar, sakiler ve
asa tasryanlar, sizler bu sozlerimi hatirlayiniz. Taruwas ve Taruhsus size
ornek olsun.

Eger herhangi bir kimse bir fenalik yaparsa yani ya evin babast veya bas
saray nazir, bas saki, bas mesedi ve binbasi boyle bir fenalik yaparsa, siz
onu cezalandirmadan once, Pankus u toplantiya ¢agiriniz.

Cok onemli bir belge oldugu bilinen bu fermandan da anlasilacagi tizere Hititler,
bu donemde adeta bir “Fetret Donemi” yasamislardir.

Bu karigikliklar ve ¢alkantilar, Kral Hantili ve Zidanta zamaninda da devam
etmistir. Bu arada giderek giiclenen Hurriler, Anadolu’nun giineyinde Cukurova’da
Kizzuwatna(Kilikya) devletini kurmuslardir (Goetze, 1940: 22; Ceylan, 1994: 44;
Alpman, 1996: 30 vd.).

Hurriler, (M.0.1500-1350) yillar arasinda On Asya’ya go¢ etmis olan
Mitanniler’le birleserek, Hurri-Mitanni devletini viicuda getirmiglerdir. Bu birlesmeyle
tyice giiclenen Hurriler’e kars1 Kizzuwatna kapisini giivence altina almak isteyen Hitit
krallar1 Zidanta ve Telipinus, Kizzuwatna krallar1 isput-Ahsu ve Pallia ile anlagmalar
imzalamiglardir (Alpman, 1981: 297.).

Alalah devleti, Kizzuwatna ve baskenti Wusuganni (Genis bilgi icin bk.Memis,
2007: 33)* olan feodal Hurri-Mitanni devleti, hi¢ siiphe yok ki Hititler’in Suriye’ye
kars1 olan iktisadi ve askeri faaliyetlerine mani oluyordu. Ancak Hurriler’in Anadolu ve
Hititler icin tehlike olmaktan ¢ikmasi, biiyiik Hitit krali II. Tuthalya zamaninda
olmustur. Oyle ki Tuthalya, Halep sehrini zaptetmeye mazhar olmus ve Kuzey
Suriye’de, Ege Gogleri'ne kadar siirecek (M.0.1200) olan Hitit hakimiyetini tesis
etmistir (Kinal, 1947: 1-13. ; Alpman, 1981: 297 vd.). M.0O.2 Binyilin ortalarinda Hurri-

% Bugiin Urfa Ceylanpmar ile idantifiye edilmektedir.
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Mitanni Devleti, eski Onasya diinyasinin énemli ve kuvvetli bir devleti iken, Hitit krali
bliyiik Suppiluliuma’nin saldirilariyla giiclinii kaybederek Hititler’ baglh ve Asur’a karsi
bir tampon bdlge durumuna diisiiriilmiistiir. M.0.1200’lerde vuku bulan Ege gogleriyle
beraber Hurri-Mitanni devleti tarih sahnesinden ¢ekilmislerdir.

Sonu¢ olarak Hurriler, Anadolu kiiltiir tarihinde derin izler birakmuslardir.
Bugiin dahi yari-gégebe hayat tarzin1 benimsemis ( yaylakei-kislak¢1 Yoriik ve Tiirkmen
gibi) Tiirk boylarinin hala kullandig1 tek direkli ¢adir tipleri, Hurriler’in kullandiklari
eski yuvarlak planli evleri andirmakta ve yerli Anadolu mimari 6zelliklerini
tagimaktadir.( Harran/Altuntas koy evleri boyledir.) (Kirzioglu, 1992: 187.)

Hurriler, Hititler’le olan miinasebetleri esnasinda hem kiiltiirel yonden hem de
edebi ve dini bakimdan da Anadolu’ya derin izler birakmislardir. Yazilikaya’da ki
kabartmalarda Hitit panteonunun basinda yer alan Firtina tanris1 Tesup, zevcesi Hepat,
dag tizerinde duran tanrilar, “boga adamlar”, “Hurris” ve Seris ismini tagiyan boga
tasvirleri, Hurri dininin Hitit panteonuna ne kadar tesir ettigini gostermesi bakimindan
¢ok 6nemlidir (Kinal, 1991: 209 vd.).

Edebi yonden etkilenme de azimsanamayacak kadar ¢oktur. Bogazkdy arsivinde,
Hedemmu efsanesi, Kessi masali, Ursu kusatmasi, Gurpanzah destan1 hem Hurri hem
de Hitit dilinde yazilmis edebi eserlerdir. Ayrica ¢ivi yazisi ile Hurrice yazilan bu
metinlerin Hititce ve Akadca niishalar1 da mevcuttur (Alpman, 1981: 287; 1996: 31
vd.).

M.O. IV. Binyila kadar var olduklar1 kabul edilen Hurriler, farkli zamanlarda,
Onasya’nin gesitli bolgelerine gelmisler ve yerlesmislerdir. Kendi kiiltiirel 6zelliklerini
korumalarmin yaninda, Siimer-Sami kiiltiirlerinin etkisi altinda da kalmiglardir.
Yukarida da anlattigimiz gibi Hurriler, eski Anadolu Hitit diinyasini siyasi ve kiiltiirel
yonden etkilemislerdir. Buna ilaveten Hurriler, farkli zamanlarda, degisik cografyalarda
bulunmuslar ve degisik kiiltiirlerle siirekli temas halinde olmuslardir. Bundan dolay1

Hurri adi, zaman zaman Subar, Urartu ve Azzi-Hayasa adlari ile de adlandirilmistir.

3.2.2. Hayasa-Azzi Kralh@
3.2.2.1.Hayasa-Azzi Adi-Lokalizasyonu ve Goriisler
Mezopotamya, Misir, Eski Onasya’ya ve Anadolu’nun diger bolgelerine nazaran

Dogu ve Kuzeydogu Anadolu’nun tarihi ¢aglar1 daha gec¢ baslamistir. Bolge, stratejik
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konumuna, Karaz gibi bir kokli kiiltiir geleneklerine (Karaz kiiltiiriinlin teriminolojisi
ve orjini hakkinda bk.Pehlivan, 1984.) ve Asur Ticaret Kolonileri Cagi’'nda 6nemli
yollara yakin olmasina ragmen, tarihi devirlere biraz daha gec¢ ulagmistir. Bolgede
varlig1 bilinen ilk devletlerden biri olan Hayasa iilkesinin durumu, bu bakimdan biraz
farklilik arz etmistir. Hayasa ve bolgenin en eski tarihinden bahseden kayitlar, Hititler
devrine ait Hattusas (Bogazkdy) arsivlerinde ele gegen ¢ivi yazili metinlerdir (Pehlivan,
1991y: 15.vd).

Hayasa olarak adlandirilan topraklardaki ilk yazili belgelere ise M.O.8.yy
baslarinda rastlanir. Urartu krallarindan Menua ve I.Argisti’nin Diau(e)hi iizerine
yaptiklar1 seferlerden bahseden Pasinler (Payne, 2006: 89 vd.) ve Sarikamis yazitlari
(Salvini, 2006: 181;) bolge tarihi hakkinda bilgi veren 6nemli kayitlardir (Pehlivan,
1991y: 41.).

Hayasa, halki ve iilkesi, Dogu ve Kuzeydogu Anadolu tarihinde 6nemli bir yer
isgal eder. Hayasalar’in Hitit kayitlarinda yer almalari, bu bolgenin tarihi hakkindaki ilk
yazil verilerin ortaya ¢ikmasmi dogurmustur. Bu durum, Eski Onasya tarihinin énemli
problemleri arasinda kabul edilen ve artik belirli olgiide ¢oziime kavusturulmus
bulunan, Karaz kiiltiiriiniin kurucusu ve tasiyicist durumundaki Hurrilerin gd¢lerinden
itibaren, bu g¢evrenin tarihinde ortaya c¢iktifi varsayilan karanlik donemin, Hayasa
Kralliginin siyasi ve kiiltiirel etkinlikleri ile nisbeten doldurulabilmis olmasi, bdlge
tarihi i¢in 6nemli bir gelismedir.

Glinlimiize kadar Hayasa’lar hakkinda oldukg¢a kisitli ¢aligmalar yapilmistir.
Ozellikle bu yapilan ¢alismalar da Hayasa’nin bulundugu bdlgenin sinirlandirilmasi ve
cografyasi ile ile ilgilidir. Bununla beraber Hititler’le ilgili arastirmalarda bir takim
nehir, dag, sahis ve yer isimleriyle ilgili degerlendirmeler yapilirken ne yazik ki
Hayasalar’la ilgili kismen ¢alismalar yapilmis bu da konunun yeterince
irdelenmemesine sebep olmustur.

Hayasa ve Azzi’nin yeri hakkinda, az sayida bilim adami goriis ileri slirmiistiir.
Bu smirli sayidaki calismalarda da Hayasalar’dan, Hitit-Hayasa, Hayasa-Kagka
baglaminda yer verilmis olup siyasi, sosyal ve ekonomik olaylar ele alinmistir (Hayasa-
Hitit-Kagka iligkileri i¢in bkz., Goetze, 1928: 24 vdd.; Cavaignac, 1930: 15-17.;
Gurney, 1948: 40 vdd.; Giiterbock, 1956: 62 vdd.; Von Schuler, 1965: 3 vdd.; Gurney,
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1973: 681 vd. 6.; Hayasa’nin yeri ile ilgili olarak bk., Garstang,1943: 47 vdd.; Garstang-
Gurney, 1959: 35 vdd.; Cornelius, 1967: 68.

Hayasa ve Azzi hakkinda yapilan calismalar 1s13inda 6nce, Hayasa-Azzi’nin
konumu hakkindaki goriislere deginmek yerinde olacaktir.

Hititler, kuzeydogu komsulari i¢in genellikle Hayasa adin1 kullanmigslar ve buna
bagh olarak, Azzi iilkesini, Hayasa iilkesinin sadece bir kismimi tarif etmek igin
kullanilmiglardir. Bundan dolayr Hayasa, Kummuha (Kemah) (Kummuha’nin
lokalizasyonu i¢in bk., Forrer, 1931: 2.; Adontz, 1946: 28.; Garstang, 1943: 48 vdd.;
Garstang-Gurney, 1959: 35 vd.; Cornelius, 1973: 140. ) ve Aripsa (Giresun).
(Aripsa’nin lokalizasyonu hakkinda bk., Forrer, 1931: 15.; Adontz, 1946: 39.; Garstang-
Gurney, 1959: 37-39.; Goetze, 1967: 132-137.) arasindaki topraklara lokalize edilmistir.
Goetze,1928’de yayinlanan bir makalesinde, Hayasa iilkesinin belirli bir boliimiine
Azzi admin verilmis oldugunu belirtmis ve kendisi de bu adi sonraki bilimsel
caligmalarinda kullanmay1 uygun goérmiistiir (Goetze, 1928: 25.; Goetze, 1930: 24-
25.;Goetze, 1957: 190; Pehlivan, 1990: 23.).

Garstang’in, Hititler’in sefer yollar1 hakkindaki bir ¢alismasinda, “Azzi-Hayasa
Birlesik Krallig1” tanimin1 kullandigina sahit oluruz (Garstang, AJA, 1943: 36- 47-48
vd; Pehlivan, 1991y: 23 vd.).Ticari ve askeri yollarin belirtildigi harita ve krokilerde,
Hattusasg’dan doguya uzanan ana yonii Azzi adina hi¢ temas etmeden Hayasa’da
sonlandirildig1 goriiliir (Garstang, 1943: 50 vd.; Pehlivan, 1991y: 24).

Garstang, Gurneyle birlikte yayinlamis olduklar1 ¢caligmalarin birisinde, Azzi ve
Hayasa adlarinin cografi ve siyasi agidan bir problem teskil ettikleri konusunda soyle
demektedirler;”. Azzi-Hayasa isimleri kaynaklarda karistirilmaktadir. Bunun en giizel
kanmitint  Mursili’nin  yilliklarinda gormekteyiz. Azzi krali Anniyas, Hitit kralinin
7.saltanat yilinda “Dankuwa’yr istila ettik ve Hitit topraklarindan esirler
aldik”.demektedir.9.y1lda (Hitit) protestolar: hala Anniyas’a yapilmakta, fakat cevaplar
Hayasa halkindan gelmektedir.9.y1l resmi annallerine gére Istitina ve Kannuwara yi
istila eden Hayasa halkidir. Ancak buna paralel sahsi annallerde diisman olarak Azzi
tilkesi gosterilmektedir...(Garstang-Gurney, 1959: 36 vd, 63 vd.) Akabinde gelisen
olaylar hakkinda ki kayitlarda da, bu ve buna benzer karisikliklarin olabilecegini
sOyleyen Garstang ve Gurney, “.dolayisiyla bu iki kesimi birbirinden ayirmaya

calismak, yerlerini tespit etmek zorlasmaktadir. Boylece biz, her ikisini bir biitiin olarak
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yorumlama konusunda anlastik... ”(Garstang-Gurney, 1959: 37; Pehlivan, 1991y: 24.)
seklindeki ifadeleriyle belirli bir ¢6ziim yolu sunmuglardir.

Cavaignac, onceleri, “Hayasa M.O. XIV. yy’'da Dogu Anadolu’nun biitiiniinii
kaplayan biiyiik bir krallikti. Onun Hititler’e kadar uzayan bir parcasimi da Azzi
olusturuyordu (Cavaignac, 1934: 14.)... Ifadesini kullanirken sonralar1 “Azzi Hayasa
halk: (Pehlivan, 1991: 24 vd).ve Azzi veya Hayasa Ulkesi (Cavaignac, 1934: 44; 1965:
165)” tanimlarina yer vermistir.

Bu bilim adamlarindan Guterbock ise Azziler’in, Hatti iilkesini istila ve yagma
eden kavimlerden birisi oldugunu ve Azzi topraklarmmin Hayasa’nin bir pargasi
olduguna vurgu yapar (Guterbock, 1961: 85; Pehlivan, 1991: 25; Unsal, 2006: 96).

Friedrich ise, Azzi adimin Kagkalar’la birlikte kullanildigina dikkat ¢ekerek
“..Azzi, Hayasa’'min Hititlere yakin olan bir par¢asidwr...” seklinde ifade etmektedir
(Friedrich, 1930: 104. 1.; Pehlivan, 1991y, 24.).

Pek c¢ok bilim adami Azzi-Hayasa ayniligini kabul ederken, Cornelius,
Karadeniz kiyisinda yasayan halkin, Hititlerden daha énce de mevcut oldugunu iddia
ederek, Azzi’yi bu alana yerlestirmistir. (Cornelius, 1973: 38.;Pehlivan, 1991y: 25 vd.).
Cornelius’a gore Hayasa bugiinkli Erbaa/Horoztepe’nin bulundugu yere lokalize olup,
Azzi ilkesinin baskenti durumundadir. Azzi’ isminin, bazen Hayasa ismi ile yani
baskentinin adiyla tanimlandig1 da olmustur (Cornelius, 1964: 13.; Cornelius, 1967,
68.; Cornelius, 1973: 71, 149, 193.).

Bu konuda arastirmalarda buluna Tiirk bilim adamlarimin goriisleri zaman
icierisinde degiskenlikler gostermistir. Bunlardan Kosay, Azzi ve Hayasa’nin birbirine
komsu iki krallik oldugunu diisiinerek (Kosay, 1959: 350-354), Gurney ve Garstang’in
bu konu hakkindaki diisiinceleriyle paralel bir ¢izgide diisiiniir ve yukarida ad1 gegen
bilim adamlarinin kullandiklart Azzi-Hayasa Birlesik Kralligi tanimini kullanmayi
uygun goriir (Kosay, 1964: 93.; Kosay-Vary, 1964: 6.; Kosay, 1984: 25.).

Arzawa’nin lokalizasyonu hakkinda bir arastirma yapan Kinal’da, Hayasa ve
Azzi’nin farkli lilkeler oldugunu ileri stirmiistiir (Kinal, 1953,: 5.). Ancak daha sonralari
Azzi-Hayasa memleketinden bahsetmistir. Bununla beraber, Hayasa Kralig1 ve siirekli
ad1 onunla 6zdes hale gelen Azzi tanimini da kullanmay1 uygun gormiistiir (Kinal, 1954:

78.; Kinal, 1991: 140).
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Dingol, Dogu Anadolu’daki Azzi-Hayasa Krallig1 (Dingol, 1982: 38.) ifadesini
kullanmistir.Bu konu hakkinda ayrintili calisma yapan Pehlivan ise, Hayasa-Azzi
tanimlamalarinin aynmi seyleri ifade ettigini diisiiniir ve Azzi’yi, Hayasa-Hitit sinir
bolgesine, yani Kummuha-Aripsa arasindaki topraklara lokalize eder. Ayrica dogal
cevre sartlari ve siyasi olaylarin yansimalarini dikkate alarak, cekirdek Hayasa
topraklarini, Erzurum-Giresun ve Rize’nin giliney batis1 arasindaki topraklara,
kuzeydogu Anadolu’ya yerlestirir (Pehlivan, 1984: 62.; Pehlivan, 1991y, 28.).

Hayasa-Azzi tanimlamalarin birbirine olan yakinliklari konusunda ki goriislerin
benzerligi dikkate alindigi zaman , Hititler’in kuzeydogu komsulari i¢in sadece Hayasa
tanimimi  kullandiklar1  diisiiniilirse, bu konu hakkindaki siyasi olaylarin
tarihlendirilmesindeki bazi problemler kendiliginden ortadan kalkacaktir.

Konu hakkindaki en eski goriislerden birini ortaya atan Goetze, Hayasalar’1 Hitit
topraklarinin dogusuna yerlestirmistir (Goetze, 1928: 25-26.; Goetze’nin Hayasa’nin
yeri ile ilgili benzer ¢alismalari i¢in bk., Goetze, 1930: 24-25.; Goetze, 1957: 190.
Goetze, 1975y, 117.). Hitit krali Suppiluliuma I ile Hayasa krali Hukkana/s arasinda
aktedilen Hukkana/s anlagmasinin tam metnini yayinlayan Friedrich, Hayasa’nin cografi
konumu hakkinda tartismaya girmenin gereksiz oldugunu belirterek, Hayasa’nin
yerinin Dogu Anadolu’nun daglik kesimlerinde aranmasi gerektigini ifade eder
(Friedrich, 1930: 106.). Forrer de bu goriisii savunarak, Hayasa’nin Dogu Anadolu’da
yer aldigini ifade eder (Genis bilgi i¢in bk., Forrer 1931: 15 vd.; Hayasa’nin Dogu
Anadolu’ya yerlestirilmesi konusunda yaklasik ayn1 goriisii paylasan diger bir ¢calisma
i¢in bk., Contenau, 1934: 165.)

Suppiluliuma I ve Mursili II ‘nin saltanatlar1 boyunca Hayasa’larin iizerlerine
yaptiklar seferlerin istikametine dikkati ¢eken Gurney, Yukar1 memlekete komsu olan
topraklarin Hayagalilar tarafindan iskana tabi tutuldugunu belirtir (Gurney, 1948: 45-46;
Gurney, 1973, 681.;Pehlivan, 1991,: 30). Giiterbock, Mursili II’nin onuncu saltanat
yilinda yaptig1 seferin yoniinden yola ¢ikarak Hayasa’ nin yerini kuzeydogu Anadolu’da
bulmaya ¢alismistir (Giiterbock, 1961: 85.).

Erzurum ve c¢evresindeki ilk donem kazilarimi gergeklestiren Kosay; Gurney,
Mayer ve Cavaignac’im bu konu hakkindaki goriislerini biraz daha genisleterek

Hayasa’nin yerinin Erzurum’da aranmasi fikrini savunur (Kosay-Turfan, 1959: 350 vd.;

Kosay, 1972: 464.).
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Garstang, Dukkamma ve Aripsa gibi Hayasa’nin simirlandirilmas1 ve yeri
konusunda ciddi bilgiler veren bu sehirlerin, Van Golii civarina yerlestirilmesine kesin
bir sekilde karsi cikar (Garstang, 1943: 47 vd.). Ona gore Hayasa, Firat nehri ile
Karadeniz arasina lokalize edilmelidir. Bunun i¢in kaynaklarda “Deniz Icindeki Sehir”
olarak tanimlanan Aripsa (Giresun)’nin Karadeniz sahil seridinde aranmasi gerekir
(Garstang, 1943: 50-51.).

Hititlerin, Kagkalar hakkindaki metinlerini bir araya toplayarak yayinlayan von
Schuler, Hayasa’nin yeri konusunda Gurney, Goetze, ve Garstang’in goriislerine
katilarak, bu konu hakkindaki hemen hemen en kesin bilgileri sunar. Schuler’e gore,
Kizilirmak’in kaynagi, Kelkit Cay1 ve Karasu arasinda kalan bolge yani “Yukar:
Memleketteki Hitit Topraklar:”, Hayasa-Hitit sinirin1 olustururken. (Von Schuler, 1965,
13-14.; Dingol-Yakar, 1974: 564.) bu ii¢ akarsu arasinda kalan Tibya/Tipiya (Ordu
cevresi) Hayasa-Kaska sinirini teskil eder. (Garstang-Gurney 1959, 32, 50.; von Schuler
1965, 26 vd.). Bununla birlikte bu iiggen i¢indeki Bayburt’ta Hayasa sinirlarina dahil
edilmelidir. (Pehlivan, 1984: 60.; Pehlivan, 1991y, 31.; Pehlivan, 1994: 329-330.).

Pehlivan, bu kanu hakkinda ki goriis ve tavsiyelerini ii¢ baslik altinda
toplamustir:

1. Hitit krallarindan Tuthalya III. (M.O. 1400-1381), Suppiluliuma I (M.O.
1380-1345) ve Mursili II. (M.0.1345-1315)’nin Hayasa topraklar1 iizerine
diizenledikleri seferlerin kuzeydogu ve dogu yoniinde olmasi.

2. Hayasa’nin, Yukar1i Memleket ve Karadeniz sahilindeki Kagka tilkesi ile
ayni simir1 paylagmasi, ganimet ve yagma amaci giiden hemen hemen biitiin Hayasa
saldirilarinin Yukar1 Memlekete yonelik yapilmasi (Garstang, 1943: 37.; Garstang-
Gurney, 1959: 29 vd., 63 vd.).

3. Hitit krallarinin bu bolgedeki faaliyetleri anlatilirken 1srarla tekrarladiklar: yer
ve sehirlerin yerlerini belirleyerek, kaynaklarda yer alan bilgilerin, bdlgenin
jeomorfolojik ve cografi yapistyla uyumunun arastirilmasi (Pehlivan, 1991y, 31-33.).

Siyasi ve sosyal gelismeler bakimindan konuyla ilgili bulunan sehirlerin basinda,
Kummuha, Aripsa, Samuha, Dukkamma, Tibya/Tipiya ve Ura gelmektedir.

Hitit metinlerinde bolca rastlanan sehirlerin basinda Samuha gelmektedir
(Samuha’nin Hattusas (Bogazkdy) metinlerinde gectigi yerler hakkinda bk., Giiterbock,
1956: 45, 63-64, 126.; Ertem, 1973: 118-119.; Monte-Tischler, 1978: 338-
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340).Samuha, Hitit devleti i¢cin hem askeri bir iis, hem de Yukar1t Memleket i¢in bir idari
ve yoOnetim merkezidir. Buna ilaveten bu sehir, Hurri Panteonu’ na dahil olan
Hepa/Hepit(Huba)’ ya adanmis bulunan bir tapinagin bulunmasi dolayisiyla da bir kiilt
merkezidir (Kosay, 1972: 463.)

Hitit kiiltiiri ve devleti agisindan ¢ok Onemli bir sehir olan Samuha’nin
lokalizasyonu tam olarak yapilamamistir. Daha onceleri Samsat ile idantifiye edilen bu
sehrin (Pehlivan, 1991: 30), Malatya-Elaz1ig bolgesinin Firat vadisi topraklarina kalan
kismina yerlestirilmesi fikri daha ¢ok agirlik kazanmistir (Garstang, 1942: 450-459.;
Alp, 1956: 77-81.; Cornelius, 1958: 3, Garstang-Gurney, 1959: 33 vd; Guterbock, 1961:
96.; Kosay, 1972: 460-468.). Baska bir deyisle Kummaha (Kemah)’in giineyindeki Firat
Vadisi’ne yerlestirilebilir (Garstang-Gurney, 1959: 35-36.; Gurney, 1961: 28.).

Kummaha’nin yeri Samuha kadar sikinti teskil etmemektedir. Kummaha’nin,
Hayasa’nin gilineybatt smirinin ¢izilmesindeki fonksiyonu yani sira, Hayasa-Hitit
iliskilerindeki ilk biiylik ve Oonemli savas bu sehirde meydana gelmistir (Kummuha
savaginin gidisatt hakkindaki bilgiler i¢in bk., Forrer, 1931: 1-2.; Garstang-Gurney,
1959: 36.; von Schuler, 1965, 35-36.;). Hemen hemen biitin bilim adamlari,
Kummuha’yr Kemah ile eslestirmektedirler (Kummuha ("®Y Kum-ma-ha)’nin Hitit
metinlerindeki ifade edilis sekli ve gectigi yerler konusunda bk., Giiterbock, 1956: 66-
125.; Yeri hakkinda bk., Forrer, 1931: 2.; Garstang, 1943: 48 vdd.; Garstang-Gurney,
1959: 35 vd.; Cornelius, 1973: 140.; Degisik goriisler i¢in bk., Jahukyan, 1961: 356-
391.).

Mursili II'nin annallerindeki Aripsa sehri igin “Deniz Igerisindeki Sehir”
tanimlamas1 yapilirken arastiricilar, Karadeniz ile Van Golii arasinda tercih yapma
durumunda kalmiglardir. Buna ilaveten bilim adamlari, Aripsa’y1 Hitit kayitlarina uyan
yerlesim merkezinin Dogu Karadeniz sahilindeki Giresun (Kerasund/Kerasus) oldugunu
ileri siirmiislerdir®®. Son derece isabetli bu tespite bagl olarak Dukkamma’y1, Giresun
sahil seridini Kelkit vadisine baglayan ve en uygun yol {izerinde bulunan

Sebinkarahisar’a lokalize etmek dogru olsa gerek. Bu durum sehrin, Hitit kayitlarindaki

%% Garstang-Gurney 1959, 38.; Garstang, diger bir ¢alismasinda, Karadeniz kiyisindaki Giresun’un
giiniimiizde denize dogru ilerleyen bir tepe iizerinde kuruldugunu ve Aripsa’nin bu goriinimiiniin sézi
edilen cografya ile paralellik arz ettigini belirtmistir Garstang, 1943: 50-51. Aripsa’nin lokalizasyonu ile
ilgili diger gorislerden biri de Forrer’e aittir. Forrer, Aripsa-Dukkama ikilisinin Van Golii gevresine
yerlestirilemeyecegini ifade eder ve bu bolgede daglik arazinin bulunmamasindan dolayr Aribsa’nin
buralarda aranmasinin miimkiin olmadigim belirtir. Forrer 1931, 18.
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ifadelere ek olarak ve bolge cografyasiyla da Ortiismesi de dikkate alinarak burayla
identifeye edilmesi uygun goriilmiistiir (Hayasa-Hitit iliskilerinde Dukkama’nin yeri
konusundaki ¢alismalar i¢in bk., Garstang-Gurney, 1959: 35, 37-39.; Cornelius, 1967:
69.; Goetze, 1967: 133-139.; Dukkama’yr Tatvan c¢evresinde olmas1 gerektigi
konusundaki ¢alismalar icin bk.,Forrer, 1931:15,18-20.; Metin ve Kaynaklarda gecen
sekli i¢in bk., Ertem, 1973: 26.)

Hititler’in kuvvet ve yayilma bakimindan zirvede olduklari dénemlerde dahi,
Firat Nehri’nin kaynagina dogru veya Van Golii civarlarina dogru gelip askeri ve siyasi
faaliyetlerde bulunmadiklari, kaynaklardan anlasilmakta ve herkes tarafindan kabul
edilmektedir. Bu agidan bakildiginda Yukar1 Memleket’in yakininda olup, Kagkalar ile
ayni1 sinir1 paylasan Hayasalar’in denizler ile olan iliskileri sadece Dogu Karadeniz sahil
sehirleriyle agiklanabilir. Bunun sebebi de Eski Hitit Devleti zamanindan beri Sinop-
Ordu arasinda kalan Orta Karadeniz, Kaskalar tarafindan iskan edilmekteydi (Goetze,
1934: 24-25,; Pehlivan, 1991: 37 Kaskalar hakkinda detayli bilgi i¢in bk.von Schuler,
De Kaskaer: 1965).

Tibya/Tipiya (Ordu ve ¢evresi) (Mursili II zamaninda Tibya yoresindeki politik
gelismeler ve bunun Hayaga-Hitit iligkilerine olan etkisi hakkinda bk., von Schuler,
1965: 26, 43-44.; Garstang-Gurney, 1959: 50.; Forrer, 1931, 9, 12, 19.), Hayasa-Kagka
sinir hattin1 olusturuyordu. Hayasa-Hitit sinir kisminda bulunan ve Mursili [I'nin de
ifade ettigi gibi, kuruldugu yer ve insa sekli bakimindan ¢ok farkli 6zellikler gosteren
Ura (Garstang-Gurney, 1959: 37, 39.; Cornelius, 1964: 13.; Forrer, 1931, 11. )27 sehri de
Hayasa’nin lokalizasyonunun yapilabilmesi i¢in 6nemli bilgiler vermektedirler.

Onasya’nin kuvvetli devletlerinden biri olarak gosterilen Hititler, Suppiluliuma
I ve Mursili II donemlerinde Hayasa iizerine bir dizi sefer diizenlemisler fakat tam
anlamiyla basarili olamayip Hayasa’y1 egemenlikleri altina alamamiglardir. Savage¢i bir
toplum olarak 6n plana ¢ikan Hayasalilar,’in yerlestikleri topraklarin kendilerine
sagladig1 dogal savunma ortamindan biiyiik Ol¢lide yararlanmalar1 siiphesiz ki bunda

biiylik bir etken olmustur (Genis bilgi i¢in Bk., Strabon, XII, III, 18.)%.

*” Hititler doneminde, Hitit-Hayasa siirinda bulunan Ura, Erbaa/Horoztepe ya da Amasya’ya lokalize
edilir. Forrer, Ura’y1 Erzurum-Erzincan arasindaki Kéroglu Kalesi ile 6zdeslestirmistir.

® Dogu Anadolu ile Dogu Karadeniz arasinda yer alan Coruh-Kelkit vadisi ve Paryadros Daglari
hakkinda antik kaynaklardaki bilgiler bu goriisii destekler ozelliktedir. ““...Ayrica bu vadi, umumiyetle
Paryadros dag silsileleri arasinda iyi sulanmig, ormanlik yerler bulundugundan ve birgok kesimleri de
derin dereler, dik ugurumlardan olustugundan dolayi biiyiik kaleler yapmaya miisaittir...”
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Bolgenin iklimi, dogal ¢evre sartlari, cografi yapisi, énemli yol ve gecitleri goz
Oniine alindiginda Hayasa topraklarini, Coruh-Kelkit Vadisi’ne, Karadeniz’e paralel
konumda bulunan topraklara lokalize etmek sanirim daha dogru olacaktir. Ancak
Hayagalilar tarihleri boyunca bu topraklara bagli bulunmamislardir. Hitit devletinde sik
stk tekrar eden otorite bosluklari, saltanat kavgalar1 ve ayaklanmalardan faydalanan
Hayasalilar, tlkelerinin bulundugu stratejik avantajlarin da yardimiyla sinirlarini,
Hititlerin aleyhinde batida Ordu (Tibya), giineyde de Elazig-Malatya (Isuwa-Samuha

yakinlar1)’ya kadar genisletmeyi basarmiglardir.

3.2.2.2.Hayasa’min Siyasi Tarihi

Arastirma sahamizi1 yakindan ilgilendirmesi bakimindan Erzurum basta olmak
lizere batiya ve kuzeye dogru yayilan Dogu Anadolu’daki siyasi devletlerin,
Anadolu’nun biiyiik bir kismini elinde bulunduran Hititler’in Hayasalilar ile olan siyasi
ve askeri miicadelelerinden bahsetmek yerinde olacaktir.

Hurriler, biiyiik kitleler seklinde Dogu Anadolu’dan, giineye dogru akmislardir.
Onlarin bu gogleri sonunda bolgede ¢cok dnemli bir miktarda niifus eksilmesi ortaya
cikmistir. Bununla birlikte Hurriler, M.O. XV. yiizyilin ortalarma kadar kendi siyasi ve
sosyal hayatlarin1 devam ettirmeyi bir politika olarak siirdiirmiisler, bu arada tarim,
hayvancilik faaliyetlerini de siirdiirmeyi ihmal etmemislerdir.

Kafkaslar yoluyla Anadolu’ya gelen ve ilk once kuzeydogu Anadolu’daki
yiiksek platolarda konaklayan gogerler, i¢ Anadolu’ya dogru yayilmaya baslamislardir.
Hurrilerin halefleri olarak kabul edilen y6re insan1 da, baslarinda bulunan ihtiyarlar
heyeti ve yash bir sef ya da aile (kabile) reisi tarafindan yonetilerek bu bolgedeki
varliklarini korumay1 bilmislerdir.

M.O. II. bin yilin ortalarma kadar, bu konargdgerlerin hayatlarini rahatsiz
edecek ve yasamlarini tehlikeye sokacak olaylar vuku bulmadigindan dolay1 bu daginik
veya bagimsiz halde yasayan bu gruplar, belirli bir idare merkezi ve onlan etrafinda
toplayan, sevk ve idare eden bir lider etrafinda toplanma ihtiyaci hissetmemislerdir.
Fakat hem insani giic hem de, askeri techizat bakimindan kendilerini yeterli
gordiiklerinden olsa gerek, Hitit topraklarina sik araliklarla saldirilarda bulunmaya

baslamiglardir.



74

Nitekim Orta Karadeniz sahilini kendilerine yurt tutmus olan ve tarihleri
boyunca Hititlerle miicadele etmeyi, adeta milli bir politika halinde benimsemis bulunan
Kagkalarla beraber bu topluluklar, Hitit’e kars1 ittifak icinde olmuslardir. Zira Bogazkdy
tabletlerinden ve kayitlardan anlasilacagi tizere, Hayasa ve Kagka halklarinin bir
birleriyle siirekli dostluk ve miittefiklik i¢inde bulunduklari, buna karsin Hitit’e kars1 ise
diisman olduklar1 goriliir.

Hayasa-Hitit iliskileri, M.O. XV. yiizyilin sonlarindan itibaren Hitit tahtina
oturan Tuthalya III, Suppiluliuma I ve Mursili IT (Goetze, 1967.; Gliterbock, 1956: 41
vdd., 45 vdd.)” donemlerinde birgok kez savas ortamma girilmesiyle beraber
baslamistir. Bu savaslarda Hayasa halki ve iilkesi, Hitit ordular1 karsisinda kendi
varligmi ve dzgiirliigiinii korumaya gayret gdstermistir. Iki iilke arasinda tarihe gecmis
herhangi bir baris anlagmasinin olmamasindan dolay: da iliskiler, umumiyetle iklimin

miisait oldugu sefer mevsimlerinde karsilikli olarak saldirilarla gegmistir.

3.2.2.2.1 Karanni Doneminde Hayasa

Tuthalya III (M.O. 1400-1381)’iin kralliginin son zamanlarinda Hititler ve
kuzeydogu komsular1 arasinda gegen olaylarda ilk kez Hayasa adina tesadif edilir. Hitit
iilkesine, M.0.1400’lerde saldiran Hayasalilar, Yukar: Memleketin giivenligi
konusunda tehlike yaratmislardi. Heniiz cok geng bir prens olan Suppiluliuma I (M.O.
1380-1345), Hitit krali Tuthaliya III adina bu bodlgeyi giivence altina almak i¢in bir
sefer diizenler (Bahsi gecen siyasi hadiselerin baslamasi ve sonrasinda meydana gelen
gelismeler hakkinda bk., Giiterbock, 1956: 62-63.; von Schuler, 1965: 35.;Pehlivan,
19914: 42 vd.; Ceylan, 1994: 57). Suppiluliuma I, Hayasa tizerine gitmek i¢in ¢iktig1 bu
seferde, Kaskalarla karsilasir ve onlara ilk olarak dnemli kayiplar verdirir. Savasta elde
ettigi ganimetleri ve esirleri Samuha’ya gonderir. Bolgeyi giivence altina aldiginm
diistinen Suppiluliuma I Samuha’ya doner. Fakat daha sonra Hayasalilarla ile
Kagkalarin, kendisine kars1 ittifak yaptiklari haberini alinca bolgeye tekrar yonelir ve
Yukar1 Memleketteki Hitit sehirlerini bu saldirilardan uzak tutmayi basarir (Pehlivan

1984, 54.; Pehlivan 1991y, 43.; Ceylan, 1994: 58)*°.

2 Mursili 1I’nin, Ozel ve resmi yilliklar olarak belirtilen annalleri;Les Annales Completes ve Les
Annales Decanneles, Goetze tarafindan 1933 yilinda yaymlanmuistir.

*® Hayasa ve Kaska iizerine yapilan bu seferler Suppiluliuma I’in tahta ¢ikmadan 6nce gergeklestirdigi ilk
askeri icraatlar olarak kabul edilir.
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Mursili II zamaninda yazilan ve “Suppiluliuma’nin Annalleri” (Tamamlanmis
sekli icin bk., Giiterbock, 1956: 65-66.)’' olarak gecen kayitlara gore Tuthalya III,
Asag1t Memleketteki Hulana nehri ve Kassiya’nin bati eyaletlerine saldirilarda bulunan
Masa ve Kammala’ya kars1 oglu Suppiluliuma I ile birlikte saldirtya geger (Bu siradaki
olaylar hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk., Cornelius, 1973: 140.; Garstang, 1943: 48.;
Garstang-Gurney, 1959: 35.; von Schuler, 1965: 36.; Giiterbock, 1967: 34
vdd.;Pehlivan, 1991: 43;)32.

Hayasalilar, kuzeydogu yoniinden, Karanni (Forrer 1931,1; Giiterbock, 1956:
66-123.; Krannis, Grannis ve diger okunuslar i¢in bk., Forrer 1931, 1.; Jahukyan 1961,
272-273.)* adl bir lider etrafinda toplanarak Hitit Kralinin uzakta bulunmasindan da
faydalanarak, kuzeyden Kaskalarla birlikte Hitit {ilkesini ele ge¢irmeye baslamislardir.
Bu olay1 haber alan Tuthaliya III, Yukart Memlekete dogru yola ¢ikar. Once Kaskalart
puskiirtiir, daha sonra ise Hititler i¢in 6nemli bir kiilt merkezi konumundaki Samuha’y1
kusatan Hayasa iizerine sefer diizenler. Devamli olarak geri ¢ekilen ve oldukga pasif bir
gorilintli sergileyen Karanni, Kummuha yakinlarinda miicadeleye girisir (Bu konu
hakkinda daha fazla bilgi i¢in bk. Gurney 1973, 682).**. Bu arada Tuthaliya III “iin
hastalig1 tekrar ortaya c¢ikmis ve ordunun komutasini Suppiluliuma iistlenmisti.
Samuha’y1 kusatan ama giremeyen Hayasalilar, Hitit ordusunun {izerlerine geldigini
goriince ricat etmeye baglarlar. Ancak Hititlerin takibi, Kummuha onlerine kadar
siirmiis ve iki devlet burada miicadeleye girigsmistir (Pehlivan, 1984: 63.; Pehlivan,
1991y: 45-46.; Pehlivan, 1994: 330).

Bahsi gecen siyasi ve askeri hadiselerle ilgili gelismeleri anlatan tabletin devami
kirik oldugu i¢in, Kummuha Savasi’nin sonucu hakkinda kesin bir yargiya varmak ¢ok
zordur. Ancak daha sonraki bir takim faaliyetlere bakilarak bazi sonuglar elde edilebilir.

Bunlardan birincisi, Suppiluliuma I’in tahta ¢iktig1 yillarda Hayasali Hukkana/s

ile yaptig1 anlasma metninden ¢ikarilacak sonuca gore Hititler, Kummuha 6nlerinde

*! Genellikle Suppiluliuma I’in seferlerinden bahseden bu annallerden, Hayasa Krali Karanni ile ilgili
olan tabletin tahribata ugramig olmasindan dolayi, olaylar gerektigi gibi tam olarak izlenememektedir.

*? Suppiluliuma, Tuhkanti/Veliaht degildir. Ancak Kaska ve Hayasa’ya kars1 yapilan sefer kayitlarinda
kral Tuthaliya III’{in yani sira onunda adi gegmektedir.

** Karanni, Hayasa tarihinde bilinen ilk kraldir. Olaylar hakkinda bilgi veren tablette Kar (?)-an-ni-is
LUGAL KUR URU Ha-ia-sa (Hayasa iilkesinin Krali Karanis) olarak ifade edilir. Fakat ilk harflerdeki
“Kar” seklindeki okunus Forrer’e aittir. Bu eksikligi Giiterbock La-a-an-ni-ig seklinde gidermistir.

** Hitit belgelerinde, daha dnce vuku bulan siyasi ve askeri iliskiler icin agiklayici ve aydinlatici bilgiler
bulunmadigindan dolay1, bu olayr mevcut verilere gore iki devlet arasinda yapilan ilk biiyiik hesaplasma,
seklinde ifade etmek sanirim ¢ok daha mantikli olacaktir.
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nispi bir basar1 elde etmisler, fakat ¢ekirdek Hayasa iilkesini ele ge¢irmeye muvaffak
olamamuislardir.

Ikinci 6nemli husus ise, Hayasa ordusunun Hititler karsisinda basarisizliga
ugramasi ve. Muhtemelen Karani’nin bu carpsmalarda oliirtilmiis olmasidir. Nitekim
olaydan sonra, Hayasa’da bir lider ya da kral degisikligi olmustur. Ayrica, Hukkana
anlasmasinda (Friedrich, 1930: 103-161.; Buna ilave olarak anlagmanin igerigi
hakkinda yapilan farkli ¢aligmalar i¢in bk., Goetze, 1928. 26.; Cavaignac, 1930: 15 vd.;
Forrer, 1931: 2 vd.; Contenau, 1934: 173-174.; Bossert, 1944: 133-134.; Alp, 1947:
474.; Kinal, 1954: 78.; von Schuler, 1965: 6-7.; Giiterbock, 1967: 34 vd.; Otten, 1969:
359.; Goetze, 1975: 119.; Monte-Tischler, 1978, 60.; Dingol 1982, 38.; Pehlivan 1984,
64.; Memis 2003, 52.; Kinal 1991, 106, 147, 154.; Pehlivan, 1994: 331.; Anlasmanin
Tiirkce metni i¢in bk., Pehlivan 1991, 53 vdd.; Ceylan 1994, 78 vdd.; Metnin,
Friedrich’ten alman bdliimii ve Tiirkgesi icin bk., Ceylan, 1991: 61 vdd.)*> ad1 gecen
Mariya’nin kisa bir siire yonetimi elinde bulundurdugu da bunu dogrular niteliktedir.

Hititler, tarih yaziciligina ve kendi basarilarin1 gésteren anlagma metinlerine ¢ok
O0zen gostermelerine ragmen, bu metinde bu Ozene ve iligkilerin tarihgesine
rastlanmamistir. Weidner bunu Hayasa’nin barbar bir tilke olmasina ve Hukkana’nin alt

tabakadan gelmesine baglamaktadir (Pehlivan, 1990: 58.; Ceylan, 1994: §2).

3.2.2.2.2. Mariya/s Doneminde Hayasa

Mariya’nin, Hayagalar’in bir krali m1 oldugu veya Hititler’in vassali ve Hitit
kralinin emirleri geregince hareket eden bir kisi mi oldugu, yoksa Karanni’nin ve
Hayasa kralliginin varisi mi oldugu konusunda, bugiin dahi bilim adamlar1 tarafindan
aydinlatilmas1 gereken kisimlar bulunmaktadir.

Bununla birlikte konuyla ilgilenen bilim adamlarindan Friedrich, Mariya’nin
Hayasa iilkesinde etkili bir konumda bulunmasi gerektigini ifade etmekle birlikte,
O’nun yine de bir kral oldugunu kabul etmez (Friedrich, 1930: 104, 160-161).

Giiterbock ise, Mariya’nin Karanni’nin halefi oldugunu savunur. Mariya’nin,
Kummuha savasindan sonra Hitit krali Tuthaliya III tarafindan tahta ¢ikarildigini ifade

eder (Giiterbock, 1967: 35). Forrer, Mariya’nin kimligi hakkinda birtakim celigkilerin

** Hukkanas Anlasmasinin transkripsiyon ve terciimesi Friedrich tarafindan yapilmistir.
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oldugunu vurgulamistir (Forrer, 1931: 3). Cavaignac ise, Hukkana anlasmasinda ad1
gecen Mariya ile ilgili bilgilerin dogrulugundan s6z eder (Cavaignac, 1930: 16-17).
Hukkanas anlagsmasinda, iki Mariya’nin varligindan s6z edilir. Biri Tuthalya
[IT’{in sarayinda bulundugu sirada hatali davranislart sonucu 6ldiiriilmiis olup, digeri ise
Suppiluliuma I (M.O. 1380-1345)’in sert iisluplu sozleri ile Hukkana’nin kizindan
ayrilmaya zorlanmustir.
Friedrich’in  yaymladigi anlasma metninde Oldiiriilme olayr soyle

aktarilmaktadir.

Kol. I11. prg. 32.

Satir  53- Mariya kimdir, ni¢in olmiistiir?

54- Bir saray kadimina rastlamis midir? Ona bakmamis midr?

55- Fakat Efendimiz Giinesin Babasi onu bir pencereden goriir ve ona soyle
der:

56- “Bu kadina nicin baktin ?”’

S7- ve bu sugtan dolayt oliimii buldu.

58- Bir insamin éliimiine sebep olan boyle bir olaydan sakin (Friedrich,
1930: 129.; Mariya’nin isminin gegtigi bagska bir ¢calisma i¢in bk., Contenau
1934, 173-174).

Metinden Mariya’nin, Hayasa adina saraya konuk olarak gelen bir soylu oldugu
ya da Hayasa krali oldugu anlagilmaktadir. Konuya metin penceresinden bakacak
olursak bile Mariya’nin kimliginin tam olarak tanimlanmasinin ne kadar zor oldugunu
anlayabiliriz.

Bunlara ilave olarak Hukkanas Anlagsmasi’nda Hayasa halkindan ve Mariya’nin

adindan da bahsedilmektedir.

Kol. V. prg. 42

Satir

41 (25)- Siz, Hayasa ahalisi gelecekte beni dost¢a himaye edip korursaniz,
42 (26)- Ben de sizi, Hayasa ahalisini, Mariyag’t ve

43 (27)- Hayasa'min kiz alip vermis akrabalarmni korurum ...." (Friedrich, 1930:
135.; Ceylan, 1994: 81)
Kol. V. prg. 45.
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Satir

50 (34)- ve bakin! Size yeminle soyledigim bu sozleri

51 (35)- Siz Hayasa ahalisi ve Mariyas, muhafaza etmezseniz

52 (36)- O zaman bu yemin sizi, kartlarinizi

54 (38)- Mahvetsin......

58 (42)- Hayasa ahalisine, Mariyas’a ve Hayasa iilkesine hi¢chir kotiiliik
yapmayayim.... (Friedrich, 1930: 135-136.; Ceylan, 1994: 81-82;)

Anlagsma metnindeki bilgiler ve konu ile ilgili bilim adamlarinin goriisleri
degerlendirildiginde, Kummuha savagindan sonra Hititlerin, Hayasa tahtina kendi
isteklerini yerine getiren bir vassal kral oturttuklari ifade edilebilir. Fakat Hukkanas
anlagsmasinda ismi gecen Mariya, tahtin1 kisa silirede terk etmek mecburiyetinde
kalmistir. Mariya’nin hi¢ de dostane olmayan Hitit-Hayasa iliskilerini yoluna koymak
tizere, Hitit sarayinda bulundugu bir sirada, her iki iilkenin aile geleneklerinin, ceza ve
medeni hukuk ilkelerinin farkli olmasi miinasebetiyle ve O’nun, Hitit yasalarina ters
diisen bir hareketinden dolayi, Tuthaliya III tarafindan O6lime mahkim edildigi

bilinmektedir (Pehlivan, 1984: 64.: 47-48.; Pehlivan, 1994: 330).

3.2.2.2.3. Hukkana/s Doneminde Hayasa

Hitit tahtinda bulunan Tuthaliya III. 6ldiikten sonra, Hattusas’ta i¢ karisikliklar
meydana gelmis, siyasi ve sosyal bir kargasa ortaya ¢ikmistir. Bu kaos igerisinde,
Suppiluliuma I (M.O. 1380-1345), krallig1 gayr1 mesru bir sekilde ele gecirmistir. Bu
kanisikliklar firsat bilen ve aralarinda Hayasa’nin da yer aldig1 bazi1 Anadolu kralliklari,
her taraftan Hitit topraklarmma saldirtya ge¢mislerdir. Mariya’nin Hitit iilkesinde
oldiirtilmesini  hazmedemeyen Hayasalilar, Yukar1 Memleketi yagma ve talan
etmislerdir. Hizlarin1 alamayan Hayasalilar, Samuha Onlerine gelerek sehri kisa siirede
muhasara altina almiglardir (Metnin terclimesi ve transkripsiyonu i¢in bk., Cavaignac,
1931: 10-11.; Goetze, 1940: 21-22.; Buna ilaveten metinde ad1 gecen sehirlerin Hitit
tilkesine saldirdig1 hakkinda bk., Cavaignac, 1930: 17.; Goetze, 1928: 25-26.; Goetze,
1975: 117.; Metnin Tiirkgesi i¢in bk., Pehlivan, 1984, 65.; Pehlivan, 1991,: 51).

Hitit tarihindeki bu miicadele ve kargasa donemi, Kral Hattusili I11.’e ait olan bir

metinde su sekilde anlatilir:
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KBo VI 28

“6-Onceden Hatti memleketleri diismanlart tarafindan isgal
edilmisti.

7-Kaskali diisman gelmis Hatti topraklarini isgal ederek Nenegsa'yi
hudut yapmisti.

8-Asagr memleket’ten Arzavali diisman gelmis Hatti memleketlerini
zapt etmis ve

9-Tavanuva ve Uda gehirlerini hudut yapmisti

10-Ote taraftan Araunnali diisman gelmis Gassiya memleketinin
biitiiniinii ele gegirmisti.

11-Beri taraftan Azzili (=Hayasaly) diisman gelmis Yukari memleketi
istila etmis

12-Samuha gehrini hudut yapmisti. Isuvali diisman gelmis, Tegarama

sehrini ele gecirmigsti”.

Bu karisiklik ve kargasa ortamina fazla dayanamayan Hitit tilkesi, dagilma ve
yok olma tehlikesiyle kars1 karsiya kalmistir.Bu karisiklik donemi o kadar tehlikeli bir
noktaya ulagmustir ki, neredeyse merkez Hattusas ve yakin ¢evresi disinda kalan biitlin
topraklar, Hayagalilar tarafindan isgal edilmis idi. Suppiluliuma I., tiim bu olumsuz
sartlara ragmen uzun siire iilkesinin siirlarint eski konumuna geri getirmek i¢in biiyiik
bir gayret sarfetmek zorunda kalmistir (Hitit devletini yok olmaktan ali koyan bu
miicadeleler konusunda genel bilgiler i¢in bk., Goetze, 1928: 26.; Cornelius, 1973:
149.; Goetze, 1975: 117.)

Suppiluliuma I.’in kuzey Suriye de Hitit ¢ikarlarini koruduktan sonra, Hayasa
tizerine bir sefer diizenleyerek biiyiik bir ihtimalle Hititler lehine hareket eden
Hukkanas’in da deste8i ile Hayasa seferlerinden istedigi basarili sonucu elde ettigi
bilinmektedir (Garstang-Gurney, 1959: 37.; Kinal, 1954: 78.; Pehlivan, 1991y: 52;
Ceylan, 1994: 57).

Bu donemdeki Hitit-Hayasa iligkileri politik bir evlenme ve buna bagl olarak

yapilan dostluk anlagmasi ile devam ettirilmis, iki iilke arasinda uzun siireli bir baris ve
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huzur donemi tesis edilmistir. (Bu olaylar hakkinda bk., Goetze, 1967: 95 vdd.;
Pehlivan, 1991,: 53 vd.)*.

Suppiluliuma [ Hitit Devleti’nin eski askeri ve siyasi giicline yeniden
kavusmasinda ve ayni zamanda Hitit toprak biitiinliigiiniin tekrar saglanmasinda ¢ok
onemli bir rol iistlenmistir (Cavaignac, 1936: 38; Ceylan, 1994: 60). Politik dngoriileri
kuvvetli olan Suppiluliuma I, kiz kardesini, Hayasa kral1 Hukkana ile evlendirmis (Daha
sonralar1 bu olay bir gelenek olarak On Asya’da uygulanmaya baslanmistir) ve bu
iilkeden gelebilecek tehlikelere karsi, devletini koruma altina almay1 bilmistir.

Hayasalar ile siirdiiriilen bu dostane iligkiler sonunda, Hititler ve Hayasalilar
arasinda, Eskigag diinyasinda “Hukkana/s Antlagsmas1” (Terciimesi i¢in bk., Friedrich,
1930: 103-161.; Anlasmanin maddeleri ve kapsami hakkinda detayl bilgi i¢in bk.,
Goetze, 1928: 26.; Forrer, 1931: 2 vd.; Cavaignac, 1930: 15 vd.; Contenau, 1934: 173-
174.; von Bossert, 1944: 133-134.; Alp, 1947: 474.; Schuler, 1965. 6-7.; Giiterbock,
1967: 34 vd.; Otten, 1969: 359.; Goetze, 1975: 119.; Monte-Tischler, 1978: 60.; Kinal,
1954: 78.; Dingol, 1982: 38.; Pehlivan, 1984: 64.; Memis, 2003: 52.; Kinal, 1991: 106,
147, 154.; Pehlivan, 1994: 331.; Anlasmanin Tiirk¢e metni i¢in bk., Pehlivan, 1991y, 53
vdd.; Ceylan, 1994: 78 vd.) olarak gecen bir saldirmazlik ve dostluk pakt1 yapilmistir.

Anlagma metni, hem tarihi hem de hukuki agidan 6nemli bilgileri igcermektedir.
Metin, iki {lilke arasindaki medeni hukuk prensiplerinin nasil yiirlidiigline ve aradaki
hukuki farkliliklara dair bilgiler de icermektedir. Bu farkliliklar dikkate alindiginda iki
Oonemli husus goze carpmaktadir. Bunlar; Anlasma metninde gegen kan bagi bulunanlar
arasindaki yakin iligkileri yasaklayan kararlar ve saray kadinlarima bakmanin 6liim
sebebi sayilacagini ifade eden bilgilerdir (Pehlivan, 1991,: 54.;Ceylan, 1994:82 vd).

Hititler, tarihleri boyunca bir¢ok devletle siyasi, sosyal ve ekonomik igerikli
anlasma yapmuslardir (Ceylan 1991.; Ceylan 1994). Bu anlagmalarin hemen hemen
hepsi ifade lislubu ve igerik bakimindan belirli bir ahenk ve benzerlik igerisinde iken,
“Hukkana Anlasmas1” bu bakimdan bir istisna teskil etmektedir (Friedrich, 1930: 103.;
Forrer, 1931: 2.; Ceylan, 1994: 82).

Hititlerin tarih yaziciligi konusundaki basarilarini ifade eden ve genelde diger

anlagsmalarin giris boliimiinde yer alan, anlagmay1 yapan iilkeler arasindaki iliskilerin

*® Yukarida anlatilan baris ve huzur ortami, Mursili I’nin yedinci saltanat yilinda, Hayasa krali
Anniya’nin, Dankuva’ya saldirisina kadar siirmiistir.
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gecmisine atifta bulunma konusuna “Hukkana Anlasmasi’’nda pek yer verilmez. Ayrica
bu anlagsmada, bu iliskilerin seyrine deginilmedigi gibi anlasmanin yapilmasina neden
olan tarihi olaylar da kesin bir bigcimde agiklanmamustir.

Anlagmay1 diger anlagsmalardan ayiran bir diger unsur da, tanrilar listesinin
anlasmanin sonunda degil, baslangi¢ kisminda yer almasidir. Yine anlasma sartlarina
uymayanlar i¢in soylenen beddua amacl lanet dualar1 ise metnin son kisminda yer
almaktadir (Pehlivan, 1991,: 58.;Ceylan, 1994: 82-83).

Hukkana Anlagsmasi’nin sonuglari dikkate alinarak bazi sonuglar elde etmek
imkan dahilindedir. Metinden anlagmay1 dikte ettirenin Suppiluliuma I oldugu goriliir
(Friedrich, 1930: 107.; Ceylan, 1994:83 vd.). Anlasmadan ¢ikarilacak bir diger sonug
ise, anlasmada muhatap olarak bazen Hukkana, bazen Hayasa halki dikkate alinmistir.
Bu itibarla metnin bazi yerlerinde Hukkana’dan, sen, Hayasa halkindan ise, siz diye
hitap edildigi goriiliir (Goetze 1928, 26.; Friedrich 1930, 104.; Pehlivan, 1991:
56.;Ceylan, 1994: 81 vd.).

Ugiincii olarak, metnin yine bazi yerlerinde Suppiluliuma I, Hukkana’ya nasihat
verir gibi seslenir ve onun Mariya'nin diistiigii hatalara diigmemesini tavsiye eder ve
onun durumundan ders ¢ikarmasini ister (Friedrich, 1930: 129.; Pehlivan, 1991: 57.;
Ceylan, 1994: 82). Netice olarak bu anlagsma, her iki iilke arasinda askeri ve kiiltiirel
konularda birbirlerine yardim ve destekte bulunmay: taahhiit etmistir.

Hitit krali, Hukkana anlagsmasiyla beraber, kuzeydogu komsularindan ve
Hayagalilar’dan kendi giivenligini ve topraklarmni korumayi amaglamistir. Bununla
birlikte Hititler, anlasmanin birgok yerinde tekrar ettigi gibi onlar i¢ ve dis tehditlere
kars1 koruyup kollamay1 taahhiit etmistir (Friedrich, 1930: 111-119.; Pehlivan, 1991:
58 vd.; Ceylan, 1994: 81- 82-83). Buna karsilik olarak da Hayasalilar, vergi vermeyi,
askeri konularda yardimda bulunmay1 ve Hititler’e karsi sadik olmay1 kabul etmiglerdir
(Pehlivan, 1991,: 58). Bu anlagma, Hitit-Hayasa iligkilerinde elli yildan daha fazla siiren
bir dostluk donemi baslamasina vesile olmustur.

Bununla birlikte anlasma metni ve maddeleri, Hitit prensesi ile evlenip tahta
cikmay1 garantileyen Hukkana’nin, kag yil tahtta kaldigi, kendisinden sonra onun
soyundan gelen kisilerin, iilke yonetimi ele alip almadiklar1 gibi hususlarda yeterli

bilgiye sahip olmamiz acisindan ne yazik ki eksiktir (Pehlivan, 1984: 67).
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Hukkana Anlagmasi, Hitit ve Hayasalilar arasinda olduk¢a uzun bir siire baris
doneminin yasanmasini saglamis oldugu i¢in, Onceki yillarda Hitit kayitlarinda sikga
bahsedilen Hayasalilar’dan bu zaman dilimi i¢inde pek bahsedilmez. Bu tarihlerden
yaklagik yarim asir sonra, Hayasa ve Kaska iilkelerinin yer aldig1 kuzey-kuzeydogu
Anadolu topraklarindaki ilk hareketlenme ve orgiitlenmeler Hitit krali Mursili 1T
doneminde yeniden ortaya ¢ikmaya baglar. Bagka bir deyimle, bu donemden itibaren iki
iilke arsinda devam eden dostane iliskiler, yavas yavas eski calkantili giinlerine geri

doner. (Pehlivan, 1994: 331)

3.2.2.2.2 Anniya/s Doneminde Hayasa

Suppiluliuma I’in son zamanlarinda Hayasa iilkesinin Dogu Karadeniz
kisimlarinda gesitli ayaklanmalar ortaya ¢ikmustir. Hitit kralit Mursili II'nin saltanatinin
ilk yillarinda ise, Hukkana’nin neslinden gelmedigi bilinen Anniya/s Hayasa’da
yonetimi ele gecirmistir (Ayrintili bilgi i¢cin bk. Garstang-Gurney, 1959: 36-37.; von
Schuler, 1965: 44, 46-47.; Pehlivan, 1991, 59)37.

Hayasa tahtina oturan yeni kral Anniya, Suriye’nin kuzey bolgesindeki Mitanni
etkisini kirmaya yonelmistir. Bu sirada, bdlgede bulunan Mursili II’'nin kendisine
miidahale tehlikesi bulunmadigini anlayan Anniya; Istitina, Kannuva ve Dankuva
topraklarina saldirilar diizenlemis ve Hayasa’ya geri donerken bol ganimetle birlikte cok
sayida esir gotlirmiistiir.

Asagi yukari bu tarihlerde, dogu Kaska boylarini bir araya toplayarak kiigiik bir
devlet kuran Pihhuniya (von Schuler, 1965: 44 vd.)’® ile Hayasa krali anlasmis ve bu
bolgede Hititlere kars1 bir dlclide giivenlikli bir tampon bolge meydana getirmislerdir
(Pehlivan, 1984: 67.: 59-60.; Pehlivan, 1994: 331).

Suriye’nin kuzey bolgesindeki meseleleri biiyilk oranda halleden Mursili 1I,
Kargamis’1 takiben Yukar1 Memlekete yonelmistir. Hayasa-Kaska sinirinda bulunan

Tibya (Ordu) bolgesinde, kiigiik bir devlet kuran Pihhuniya’yr cezalandirmistir

*” Suppiluliuma I’in saltanatinm son yillarinda ortaya ¢ikan Anniyanin 6nceki Hayasa krali olan
Hukkana ile herhangi bir kan bagi yoktur. Bu bakimdan degerlendirildiginde Hayasa halki, kendisine
yeni bir lider ya da kral se¢mistir.

*® Hayasalilar gibi Kaskalar da, dagmik gruplar halinde yasamakta ve bir takim beyler ya da liderler
idaresinde toplanmaktaydilar. Kaska, tarihindeki ilk birlestirici lider veya kral olarak Pihhuniya’nin adi
gecmektedir.
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(Goetze, 1967: 89 vd.). Saltanatmin 7. yilinda (biiyiik bir ihtimalle M.O. 1338) bu
basarisini pekistirmek i¢cin Hayasa iizerine sefere ¢cikmustir.
Mursili II’'nin, Hayasa iizerine diizenledigi ve bu yone yapilan ilk sefer olma

Ozelligi tasiyan bu askeri harekat, kralin 7. yil kayitlarinda su s6zlerle ifade edilmistir.

KUBXIV 17

RS IIL

“3- Dankuva iilkesine ve oraya saldirdi ve koyliilerle birlikte

4- Sigirlar ve koyunlarla birlikte bunlari aldi ve asagrya Hayasaya getirdi.
5- Giines olan ben, bunu duydugumda o zaman soyle yazdim (.......... )

6- (oo ) orada sana hi¢hir sey (......... ) tilar. Istitina ahalisinden de
hi¢hiri

7- Sana fenalik yapmadi. Fakat sen geldin ve Dankuva iilkesine yiiriidiin.

8- ve oraya saldirdin ve tutsaklarla

9- ve koyunlarla ve sigwrlarla burayr aldin ve asagiya Hayasa iilkesine
gonderdin” (Goetze, 1967: 95-97.; Ad1 gegen ifadelerin Tirkgesi i¢in bk.,
Pehlivan, 1984: 68).

Mursili II, 7. yil kayitlarindan, Anniya’ya gonderilen bir mektupda, Mursili
[I’'nin Anniya’dan, Hayasa’ya gotiirdiigii Hitit insanlarin1 ve bolgeden aldig1 ganimetleri
geri iade etmesini istedigi anlagilmaktadir.

Hitit Krali Mursili II’'nin, Hayasa krali Anniya’ya gonderdigi mektuptan, Hayasa
toplumunda yazinin kullanildig1 anlasilabilir. Yine bu mektuplardan yola ¢ikarak
Hayasalar’da yazinin kullanilip kullanilmadigi konusunu, Mursili II’nin ad1 gegen sefer
kayitlarinda bulmak miimkiin olmaktadir.

KUB XIV 17

RSIII

“15- Senin iilkenin swmirlari oniinde kamp kurdum ve senin iilkene
saldirmadim.

16- ve iilkeni koyliistiyle, ¢iftcisiyle, koyunuyla, sigirryla almadim.

17- ve sen Giines’le kavgaya basladin ve geldin Dankuva tilkesine

18- Saldrdin ve orayi ahalisiz biraktin ve tanrilar benim tarafimda oldular.

19- Fakat o bana kétii sozler soylemeye baslayinca
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20- Ona karst diismanhik ilan ettim ve ona karsi sefere ¢iktim; (Goetze,

1967: 99.; Pehlivan, 1991,: 61)

7. yil sefer mevsiminin sonlart olmasimna ragmen Mursili II, Hayasa {izerine
saldirarak smirda, sarp bir mevkide kurulu olan Ura kentini muhasara etmistir.
Muhtemelen Ura ve ¢evresinin kontroliinii ele gegirdikten sonra tekrar geri donmiistiir
(Goetze, 1967: 99.,Hitit-Hayasa sinirinda yer alan Ura, Erbaa/Horoztepe, Amasya’ya
yerlestirilir. Garstang-Gurney, 1959: 37-39.;Cornelius, 1964: 13.; Hitit annallerinde iki
Ura sehrinden bahsedilir. Tkincisi igin bk., Unal, 2003: 13-40).

Saltanatinin 8. yilinda Mursili 11, dort y1l boyunca Anniya’y1 maglup etmek i¢in
Yukar1 Memleket’e yani, Hitit-Hayasa sinir bolgesine ¢esitli seferler diizenlemistir. Bu
seferlerin temel gayesi, Hititler’in asil amaci, Misir dogrultusundaki Giiney’de bulunan
Hayasa tehlikesini tamamen ortadan kaldirmaya yonelikti.

M.O. 1336 da kuzey Suriye’deki karisikliklar ¢ok tehlikeli bir noktaya gelmis,
bu duruma 6nlem almak geregi hisseden kral, glineye kendi giderken Hayasa ve Yukari
Memleket iizerine generallerinden birini sevk etmistir. Mursili II’nin generali giiglii
Hayasa ordusunu yenmeye muvaffak olmus, fakat Hititleri devamli ugrastiran bu
giiclere ne yazik ki son darbe vurulamamisti. Haberi alan ve seferi tamamlamak isteyen
Mursili II, Kizzuvatna’dan Kargamis yoluyla Tegarama/Giiriin’e Sivas) gelerek ordusu
ile birlesmistir (Bk., Garstang-Gurney, 1959: 41 vd.; Cornelius, 1967: 74.; von Schuler,
1965: 23- 68.;Pchlivan, 1991,: 64)* (Goetze, 1967: 125). Fakat yaklasan kis
mevsiminden dolayi, komutanlarininda 6nerilerini dikkate alan kral, Hayasa seferini
bahara ertelemeyi uygun gérmiistiir.

Mursili 1I, 10.saltanat yilinda (muhtemelen M.O. 1335) kis1 Ankuva’da
gecirdikten sonra ilkbaharla birlikte Hayasa seferine ¢ikmaya karar vermistir. Sinir
bolgesinde yer alan ve adi ilk kez kayitlarda gecen Ingalava sehrinden yola ¢ikarak
Hayasa tizerine yliriidii. Arip$a/Giresun ve Dukkamma/Sebinkarahisar disindaki sehirler
savastan ¢ekindiklerinden dolay1, AripSa, Mursili II ile yaptig1 savasta maglup olmus ve
sehirleri de cok agir yagma ve talana maruz kalmistir. Bu durum karsisinda

Dukkammalilar teslim olacaklarin1 ve Hitit ordusuna goniillii olarak katilacaklarini

*® Tegarama, Sivas’in Giiriin Ilgesine yerlestirildigi gibi, bazi kaynaklarda Malatya Ovasi ve yakin
cevresine de bu ismin verildigi bilinmektedir.
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duyurmuslardir. Bunun karsiliginda ise sehirlerinin yagma ve talan edilmemesini talep
etmiglerdir (Forrer, 1931: 13 vdd.; Garstang-Gurney, 1959: 37 vd.; Cornelius, 1973,
193)40. Savas esirlerinini de aralarinda bulundugu 3000 kisiyi Hattusas’a gbtiirmek icin
ayiran Mursili II, sehrin tahrip edilmesini ve yagmalanmasini1 6nlemistir (Bk., Goetze,
1967: 133 vdd.; Forrer, 1931: 15 vd.)*".

Hitit kral1 bu basarili seferlerine ragmen Hayasalilar1 Hititler i¢in artik sorun
olmaktan kesinlikle ¢ikarmay1 amagladigindan, saltanatinin 11. yilinda (M.O. 1334)
Hayasa lizerine son bir sefer diizenlemis ve istedigi sonuca ulastigini ise su sekilde
beyan eder:

KBo 1V4 = 2 Bo TUsg

Rsiv

42- “Fakat ilkbahar oldugunda Azzi (=Hayasa) iilkesini diizene koymaya
gidecektim.

43- Ancak, Giines geliyor diye duyduklarindan

44- Azzi (=Hayasa) ahalisi bana Halimana’li Muttis’i génderdiler.

45- Efendimiz sen bizi daha once de

46- mahvettigin icin, Efendimiz simdi iizerimize gelme, Efendimiz

47- Bizi tebaliga kabul et ve biz su andan itibaren birlikler ve savas
arabalart verecegiz

48- ve bizdeki Hatti kéyliilerini de teslim edecegiz.

49- O zaman bana 1000 Hatti koyliisiinii iade ettiler.

50- ve Halimanali'y1 Muttis i boyle bir durumda

51- Bana génderdikleri i¢in bana Hatti kéyliilerini de geri verdikleri igin
52- bunun iizerine ben Giines, Azzi (=Hayasa) iilkesine sefer yapmadim ve
onlari

53- Tebaliga kabul ettim ve onlari tebam yaptim. Bunun iizerine ben giines
bu yil

54- baska hi¢bir yere sefer yapmadan Ankuva’ya gittim

% S6z konusu askeri harekétlar neticesinde, Aripsa ve Dukkamma gibi sehirler ilk defa Hitit ordulari
tarafindan isgal edilmistir. Bu askeri seferlerden Mursili II’'nin Hayasa’ya son vermek gayesinde
oldugunu anliyoruz.

" Sozii gecen olaylarin seyri Mursili II’nin annallerinde anlatilmaktadir.
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55- ve kst Ankuva’da gecirdim.” (Goetze, 1967: 139-141.; Mursili [I’nin bu
seferi ayrica bk., Forrer, 1930: 21 vd.; Kayitlarin Tiirkgesi igin bk.,
Pehlivan, 1984: 71-72.; Pehlivan, 1991y: 66-67)

Hititler i¢in, devamli bir tehlike olan Hayasalilar, bu planli ve basaril
seferlerden sonra Hayasa iilkesi, Hititler i¢in bir sorun olmaktan ¢ikmustir (Mursili
II’nin Hayasa’y1 tamamen Hititlere bagimli duruma getirdigi ve Hayasa tehlikesine son
verdigi bu sefer hakkinda bk., Goetze 1928, 34.; Goetze 1975y, 124).

Fakat biitlin bu basarili seferlere ragmen Hayasalilar tamamen ortadan
kaldirilamamustir. Biz bunu, Hitit krali Tuthaliya IV. (M.O. 1250-1220) zamanina ait bu
kayittan anlamaktay1z;

“Azzi (=Hayasa), Kaska ve Lukka iilkelerinden hi¢ kimsenin girig-cikig
yapmamasi”
konusunda kesin emir vermis oldugu ciimlesinden anlamaktayiz (Bk., Forrer, 1931: 22.;
Ayrica bk., Garstang-Gurney, 1959: 37.)*.
Daha sonraki dénemlerde gerek Hitit gerekse c¢agdas diger Onasya devletlerinin
kayitlarinda Azzi-Hayasa adina pek rastlanmaz (Goetze 1928, 34.; Cornelius 1973,
193).

Fakat onlardan giiniimiize kadar geldigini diisiindiiglimiiz arkeolojik ve tarihi
kalintilarin, Erzurum’un kuzeyi ile Dogu Karadeniz arasinda, yani Coruh-Kelkit
vadisinde kalan ¢ekirdek Hayasa topraklarinda aranmas gerektigi kanaatindeyiz™*.

Hayasa’nin toplum yapis1 ve devlet teskilatindan kisaca bahsedecek olursak,
devlet idare sistemi bakimindan yari cumhuriyet Ozelligine sahiptirler. Eskicag
diinyasinda ve Hitit’lerden oldukca farkli bir medeni hukuk sistemini benimsemislerdir.
Savage1 bir toplum olmalar1 hasebiyle, devrin Anadolu’sunun en biiyilik devletini siirekli
ugrastirmiglardir. Akilet bir topluma sahip olduklar1 i¢in Hititler’in biitiin savas

taktiklerini 6grenmisler ve onlar1 savaslarinda basariyla uygulamislardir.

* Tuthaliya IV., kayitlarinda ad1 gegen iilkelerle olan karsilikli siur kapilarmi kapattigindan bahseder.
Metinlerin tam terciimesi Forrer tarafindan yapilmistir.

“Yukar1 Aras Vadisi boyunca ger¢eklestirdigimiz alan calismalarinda Karaz Kiiltlirii ve Urartu ¢agi
arasindaki doneme tarihlendirilebilecek pek ¢ok mimari kalinti, keramik pargalari ve yazili belgelere
rastladik. Konumuzun ilerleyen kisimlarinda buldugumuz bu verilerin 1518inda ¢alismasini yaptigimiz
yerlesmelerin detayli calismalarin1 aktaracagiz.Buraya kadar Hayasa Ulkesi olarak tanimladigimiz
topraklarin biiylik bolimiinde, yaklagik yarim yiizyil dnce baslayan kazilar giderek artmaya baslamustir.
Baskanligin1 A.Ceylan’in yaptig1 ve benim de bilim kurulu iiyesi olarak katildigim Dogu Anadolu Yiizey
Arastirmalart Projesi kapsaminda ¢esitli yillarda kazi ve saha arastirmalari yapilmis olup arastirmalar
halen devam etmektedir.
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Sonug olarak M.O. III. binde dogu ve kuzeydogu Anadolu’da egemen olan
Hurrilerin toplum yapist ve yasam tarzinin Hayasa’da da devam ettigini sdylemek
ihtimal dahilindedir. Hayasalilar, yiizyillar boyu bu topraklarda varligini siirdiiren, her
tirlii miras1 ve kiiltiirel gelenegi kendilerinden sonrakilere aktarmayi basaran bir
topluluktur.

Zira M.0O.13.yy baslar ile 9.yy ilk yaris1 arasinda Dogu Anadolu’da bulunan
“Feodal Beylikler”, “Urartu Nairi Konfederasyonu” seklinde Asur tehlikesine karsi
korunmay1 ve birlesmeyi, kendilerinden 6nce bolgede var olan siyasi ve kiiltiire]l mirasa

bor¢ludurlar.

3.2.3. Daya(e)ni/Diau(e)hi

3.2.3.1. M.O. XIII-IX Yiizyillarda Daya(e)ni/Diauehi

Hitit Devleti, Mursili 11 (M.0.1344-1306) déneminde giiciiniin doruk noktasina
ulagmisti. Hitit Devleti i¢in hayati bir éneme sahip olan Kuzey Suriye topraklari,
Hattusili I11.(M.0.1285-1260) zamaninda Misir ile yapilan Kades Anlasmasi ile garanti
altina alinmis ve bolge, Hititler icin sorun teskil eden bir konu olmaktan ¢ikmuistir.
Onasya’nin iki siiper devletinin aralarinda gerceklestirmis olduklari bu baris
anlagsmasiyla beraber bolgede yeni gii¢ dengeleri ortaya ¢ikmaya baslamistir. Buna
paralel olarak, Mezopotamya-Anadolu-Misir arasindaki topraklarda bir tampon vazifesi
goren Hurri-Mitanni kralligi, eski dnemini ve giiciinii kaybetmistir.

Kuzey Mezopotamya’da tekrar ve eskisinden daha giiclii bir sekilde ortaya ¢ikan
Assur krallar, gecmiste oldugu gibi hem Anadolu’nun zengin madenlerini** sémiirmeyi

amag¢ edinmisler hem de i¢ kansikliklar ve taht kavgalariyla iyice zayiflayan Hurri-

* Dogu Anadolu Bélgesi, giiniimiizde oldugu gibi gegmiste de yer alti kaynaklari bakimmdan oldukca
zengindi. Demir, giimis, altin ve bakir madenleri, bu madenler arasinda en ¢ok yaygin olanlariydi.
Siiphesiz demir, Assur krallig1 i¢in hayati derecede dnem arz ediyordu. Ciinkii ancak demirden yapilan
giiclii silahlar sayesinde giiclii bir devlet meydane gelebilirdi. Yine Onasya’da gii¢lii kuvvetli bir siyasi
yapt kurmak i¢in demirden yapilmis silahlara ihtiyag vardi. Von Schuler, Asur krallarindan Asur Ubalit
I.’in Mitanni iilkesini iggal etmek istemesinin bu iilkede kisa siireli de olsa bir gerginlige neden oldugunu,
ancak Asur kralinin, Hurri-Mitanni kralligimin Hititlerin himayesi altinda ve giiglii silahlara sahip
olmasimi g6z oniinde bulundurarak bu saldiridan vazgectigini séylemektedir .Von Schuler, 1965: 52.;
Maxwell-Hyslop, Salmanassar I.’den itibaren, Hurri kdkenli Uruatri-Nairi halkinin ikdmet ettigi bolgeye
Asur saldirilarmin tertiplenmesinin nedenini bolgedeki zengin demir yataklar1 olduguna baglamaktadir.
Maxwell-Hyslop, 1974: 140 vd.; Madencilik sanatinin Anadolu ve Kafkaslar’da koklii bir kiiltiirel
geemise sahip oldugu hemen hemen biitiin bilim adamlarinca kabul edilmektedir. Pehlivan, 1991: 25.
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Mitanni devletini tamamen ortadan kaldirmay1 hedeflemislerdir. Nitekim Assur-Ubalit
1.(M.0.1365-1330) zamanindan beri yapilan ciddi ve diizenli seferler neticesinde
Salmanassar 1. (M.0.1274-1245), Hurri-Mitanni devletinin varligina son noktayi
koymustur.

Eskicag tarihi kaynaklarinda Uriatri adina ilk kez Assur kayitlarinda yer
verilmistir. Assur krali Salmanassar I, saltanatinin birinci yilinda, Uriatri’nin Assur’a
kars1 olan isyankar tavirlari ve onlar1 hige saymalar: yiiziinden Uriatri iilkesine kars1 bir
sefer tertip ettiginden bahsetmistir (Luckenbill,1968: 114; Pehlivan, 1991y: 23). Bdylece
ilk kez bu sefer ile, Uriatri iilkesinin adi*® kayitlara gegmistir. Asur kayitlari, Uruatri
iilkesine yapilan seferlerden ve sonrasinda meydana gelen olaylardan su sekilde

bahseder:

“...Rahipligimin baslangicinda Uruatri iilkesi ayaklandi. Ordumu harekete
gecirdim. Miistahkem dag kalelerinin iizerinden yiiriidiim. Himme, Utkun,
Bargun, Salva, Halila, Lula, Nilipahri ve Zingun'u zapt ettim. (Sekiz)
Ulkeve 51 sehri zapt ettim, yaktim-yiktim. Ganimet olarak mallarina el
koydum. Biitiin Uruatri tilkesini ti¢ giin i¢inde efendim Assur’un ayagina
getirdim...” (Grayson, 1972: 81 vd.; Luckenbill, 1968: 144.; Ad1 gecen
Sekiz tilkenin lokalizasyonu hususunda bkz.Ceylan 1994, 176.;Cilingiroglu,
1994,,: 5.; Pehlivan, 1984: 77.; Pehlivan, 1991c¢: 23 vd)

Bu yazit, Urartular’ dan behseden ilk yazili belgedir. Ayni zamanda metnin
ilerleyen boliimlerinde bahsedilen “Benden yabancilastt ve diismanlik yaratti”,
ifadeleriyle de Assur’un Uriatri lilkesini daha 6nceden de tanidigini anliyoruz. Ancak bu
tanismanin ne kadar eskiye dayandigi hakkinda heniiz yeterli bilgiye sahip degiliz
(Cilingiroglu, 1984: 3-4,; Cilingiroglu, 1988: 229 vd.; Ceylan, 1994: 168).

Salmanassar I’in kaydindan da anlasilacag: iizere bu sefer sonrasinda Uriatri

ilkesi kontrol altina alinmistir. Anadolu’nun Assur devletinin kontroliine ge¢mesine

* Uruatri adinin kayitlarda ilk kez yer almasi hakkinda ayrmtili bilgi igin bk., Munn-Rankin,1973, 279.;
Piotrovskii, bu ada, daglik bdlge anlamimi yiiklemistir. Piotrovskii, 1969: 43.; Belli ise, Assurca bir
kelime olan bu kelimenin etnik bir anlam tagimadigini sadece cografi bir mana tagidigini belirtmektedir.
Belli, 1982: 149.; Ayrica sdz konusu mevzu hakkinda genis bilgi i¢in bk.,Cilingiroglu, 1984: 39
Cilingiroglu, 1994: 9 vdd.; Salvini, 1967: 11.;Tarhan, 1982, 70 vd.; Tarhan, 1983: 295.; Tarhan, 1986:
285.; Pehlivan, 1991,: 23 vd.
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kars1 direnen ve Dogu Anadolu’nun biiyiik bir boliimiinde federatif yapida bulunan bu
“Uriatri ve Nairi Konfederasyonlarr” daha sonra Urartu devletini olusturmuslardir.
M.O. XIIL yy.’in ilk geyregi ile M. O. IX. yy’n ilk yaris1 arasindaki bu dénem,
“Urartu’nun Arkaik Cagi “ya da “Urartu’nun Proto Tarihi” olarak adlandirilmaktadir
(Bu donem hakkinda genis bilgi i¢in bk., Erzen, 1992: 24 vd.; Salvini, 1967: 32.;Tarhan
1983, 295.; Tarhan, 1986, 285 vd.; van Loon 1966,6.; Ceylan, 1994: 166.Tarhan, 1978,
1 vd.)*. Bu zaman diliminde Dogu Anadolu’da goziiken yerel kralliklarin, daha énce
bolgede var olan ve Karaz kiiltiiriiniin sahibi olan Hurriler ile yakindan iliskili oldugunu
ve hatta etnisite bakimindan aralarinda inkar edilemez bir bag bulundugunu rahatlikla
sOyleyebiliriz.

Bir 6nceki kisimda bahsettigimiz ve Dogu Anadolu ile Dogu Karadeniz arasinda
onemli roller iistlenen Hayasa-Azzi kralliginin da, Uriatri-Nairi Konfederasyonlari
icerisinde bulundugunu ifade etmek gerekir. Zira M.O.13.yiizyildan M.0O.9.yiizyila
kadar devam eden siiregte Zap suyundan Karadeniz’e kadar devam eden bir alanda ve
ozellikle Dogu Anadolu’nun yiiksek yaylalarinda, bu feodal beylikler hiikiim
stirmekteydiler. Salmanassar I doneminden sonra gecen otuz yil hakkinda kaynaklarda
herhangi bir bilgiye rastlamak miimkiin degildir.

Tukilti-Ninurta I.’den sonra Assur Oonemli sikintilar geg¢irmis ve bliyiik bir
gerileme devrine dogru adim adim yaklasmistir. Bu gerilemeye bagl olarak kuzeye
dogru yiiriittiikkleri yayilma seferlerinde gozle goriiliir bir azalma meydana gelmistir. Bu
duraksama devri Tiglath-Plaser 1. (M. O. 1115-1077)’in tahta cikisina kadar devam
etmistir. Tahta yeni ¢ikan kral, Assur’ daki Anu-Abad tapinaginin kosesine
yerlestirilmis ve dort kil prizmadan olusan, ayni1 zamanda saltanatinin, ilk bes yilina ait
bilgi veren meshur “Prizma Yaziti’nda”, Nairi tilkesinin bagimsiz yirmi {i¢ kralina kars1

yapmis oldugu seferden su sekilde bahsetmektedir®’:

“.......Gegilmesi gii¢ yollardan ve bozkirlardan -gectim-. Yollar engebeli,
patikalar kapalr idi... 16 biiyiik dagi savas arabalarimla astim. Oradaki

*® Bu déneme, “Urartu’nun Arkaik Cag1” gibi bir terim de verilir.

*’ (Tiglath Pleser 1. (M.0O. 1115-1077)’in Nairi iilkesine yapmus oldugu seferlerin igerigi ve bunlarla ilgili
metinler i¢in bk., Ceylan, 1994: 180 vd.; Cilingiroglu, 1994: 7 vd.; Pehlivan, 1984,:78 vd.; Pehlivan,
1991,: 24 vdd.; Pehlivan, 1994: 332)
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tilkeye ulasmak igin- iki u¢lu bronz baltalarla, yolumu giicliikle actim.
Urumi agaglari, dag agacglarini kestim. Ordunun ilerleyebilmesi ve Firat
nehrini gegebilmesi igin kuvvetli kopriiler yaptim.
Tumme 'den........ Daiaeni’ye kadar Nairi’'nin 23 krali,savas arabalarini ve
tilkelerinden c¢ikardiklart ordularmmi -alarak- savasakatildilar. Korkung
silahlarimin biitiin siddetiyle iizerilerine hiicum ettim ve Adad’in -verdigi-
coskuyla onlarin biiyiik ordularini imha ettim....Silahladonatiimis 120 savas
arabalarini, savas ortasinda ele gegirdim. Onlara yardimagelen Nairi’nin
60 kralimin -savas arabalarim ele gegirdim- ve mizragimin ucunda Yukari
Deniz’e kadar takip ettim.... Ellerim Nairi iilkesinin biitiin krallarini
vakaladh... (Luckenbill, 1968: 236.; Yukar: Deniz ile Van Goli’niin lokalize
edilmesi hususunda bk., Belli 1982a, 150; Cilingiroglu, 1994: 11.; Erzen,
1992,25.; Piotrovskii, 1969: 44 vd.) **.

Yazittan anlasildigina goére savasin meydana geldigi yer, bugilinkii Mus
Ovast’nin Bulanik kismindaki Yoncali mevkisidir. Assur kralinin zaferini anlatan baska
bir yazitta da, Tumme’den Daianei’ye kadar olan topraklarin tamaminin zaptedildigi ve
Biiylik Deniz’e kadar gidildigi ifade edilerek Nairi iilkelerinin sinirlart ¢izilmeye
calisilmistir (Luckenbill, 1968:.270.; Pehlivan, 1991,: 25-26.; Ceylan, 1994: 173).
Bununla birlikte Tiglath-Plaser I’in saltanatinin {igiincii yilinda (1112) kuzeye yani
Daiaeni’ye kars1 yapmis oldugu bir seferden ve onun krali Sieni’yi nasil esir aldigindan

sOyle bahseder (Luckenbill, 1968: 237.;Pehlivan, 1991:, 25 vd.;Ceylan, 1994: 173 vdd):

....... Daiaeni topraklarimin krali Sieni, Assur’a saygt géstermedi.Onu esir
ettim ve Assur’a gotiirdiim....."”

Assur kralinin bu seferleri anlatirken, Daiaeni krali Sieni’nin admi o6zellikle
anmasi, muhtemelen Dogu Anadolu’daki feodal kralliklarin i¢inde Daiaeni kralliginin
daha giiclii ve zaptedilmesi gii¢ ordulara sahip olmasiyla izah edilebilir.

Assur krali Tiglath Plaser, Dogu Anadolu’ya karsi diizenlemis oldugu

seferlerden bahseden kayitlarin hemen hemen hepsinde Daiaeni’ye ¢ok yer verir. Assur

*® Yukarida pasajlar aktardigimiz yazitta ve diger yazitlarda oldugu gibi Yukar: Deniz,’in tarihgiler
tarafindan genel olarak Van Go6lii oldugu kabul edilmektedir.
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krali, kendisinden bahsederken kendisini yiicelten ifadelere yer vererek, c¢ok genis
topraklarm hakimi oldugunu vurgular. Ulkesinin sinitlarini ¢izerken de Tumme’den...
Daiaeni’ye kadar olan....,vb. hakimiyet anlam1 tasiyan ifadeler kullanir. Bu hakimiyet
ve giic gostergesi sayilan ifadelerde, Daiaeni adini1 zikretmesi bile bu feodal beyligin,
Assur i¢in ne kadar 6nemli oldugunu gostermektedir.

Assur kaynaklari, M. O. XII. yy’dan baslayip 9.yy. ortalarina kadar umumiyetle
Nairi’den bahsederken, Daiaeni’ye pek yer vermezler. Bu donemde Assur Devleti’nde
i¢ kanisikliklar meydane gelmis ve bu yiizden Assur’un genisleme politikas1 yavaslamis
ve kuzeye karsi yaptiklari seferler eskiye nazaran azalmistir.

Assur Devleti, Salmanassar III. ile beraber tekrar yiikselis ve yayilma donemine
girmigtir. Kralligmin iigiincii ve onbesinci yillarmnda Salmanassar III. (M. O. 856-844),
Dayaeni/Daiaeni’ ye kadar uzanan cografyaya sistemli seferlerde bulunmustur.
Bunlardan ilk seferinde yani (M. O. 856) yilinda sefer yolundaki sarp daglar1 ve yollari
nasil astigini1 anlatan kaydin bir boliimiinde: “... ... ...Suhme topraklarindan hareket ettim
Daiaeni topraklarina karsi yiiriidiim. Daiaeni’yi herseyi ile zapt ettim. Sehirlerini yakip
yviktim, atese verdim. Cok miktardaki mallarini ele gegirdim. Daiaeni’den hareket ettim
ve Urartu’lu Aramu’nun kral sehri Arzasku’ya yaklastim..... (Luckenbill, 1968: 604)”
sozlerine ilaveten, M. O. 844’ teki siyasi gelismelerle iliskili olarak kisaca: Nairi’ye
yaptig1 sefer sirasinda, Firat’in kaynagina dogru ilerleyerek Urartulu Aramu’nun
tilkesini yagmaladigini ifade etmektedir (Luckenbill, 1968: 660.;Pehlivan, 1991,: 27
vdd). Ayrica kaydin bagka bir boliimiinde de, Firat’in kaynagina ilerlemis oldugunu,
Dayaeni/Daiaeni krali Asia’nin vergi ve hara¢ vermek zorunda kaldigini anlatmaktadir.

Salmanassar III’lin adi gegen seferinden yaklasik olarak kirk yil kadar sonra,
Urartu krallarindan Menua (M. O. 810-786) ve Argisti I (M. O. 786-764)’nin genelde
Karasu Havzasi’nin kaynak bolgesine dogru yapmis olduklari sefer yazitlarindan
(Ayrintili bilgi icin bk. Pehlivan, 1984: 79.; Pehlivan, 1991,: 27.; 333. Yine
Diauehi’den bahseden Urartu yazitlar1 hakkinda bk.,Melikishvili,1960: 36, 37, 68, 69,
127, 128.; Konig, 1955: 23.; Payne, 2006: 89 Vd.)49 Diauehi/Diauhi adli tilke ya da

kralliktan s6z edilmesi bilim adamlarinin dikkatini ¢gekmistir. Bu sekilde, Daya(e)ni ve

* Menua ve Argisti 1.’e ait yerel yazitlara; Arastirma sahamuzin gekirdek bélgesini teskil eden Yukari
Aras Vadisi’nde diger bir deyisle Yukar1 Pasin ve Asagi Pasin kisminda rastlanmistir. Caligmamizin
ilerleyen kisimlarinda bu yazitlardan ayrintili olarak bahsedilecektir.
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Diau(e)hi isminin kaynaklarda ilk kez ge¢mesi arasinda hemen hemen {i¢ yiiz yil gibi
bir zaman dilimi bulunmaktadir.

Boylece bilim adamlar1i arasinda Daya(e) ni ve Diau(e) hi konusunda
cevaplanmasi gereken gesitli sorular ortaya ¢ikmistir. Bunlardan birincisi, Daya(e)ni ve
Diau(e)hi’nin ayn1 ad1 ve ayni siyasi yapiyl1 mi1 meydana getirip getirmedigidir. Bir diger
soru ise, Bu devletlerin tek tek ele alindiginda, Assur ve Urartu Devletleri arasindaki
lokalizasyonunun neresi oldugu sorusudur. Mevcut arkeolojik kaynaklar 1s1ginda bu
konu hakkinda kesin hiikiim vermek ve degerlendirme yapmak maalesef ¢cok zor oldugu
icin biz burada, konu hakkinda bir¢ok Oneri sunan bilim adamlarinin goriislerini
belirtmekle yetinecegiz.

Bu bilim adamlar1 arasinda 6nemli ¢alismalar1 bulunan Melikisvili, M. O. II. Bin
sonlarindan, Urartu’nun kuruldugu zamana kadar, Assur saldirilarina ragmen varligini
koruyan ve bagimsizligini siirdiiren tek gilictin  “Diauehi Krallig1” oldugunu
sOylemektedir. Ayrica Melikisvili, bu kralligin, Assur kaynaklarinda Daiaeni/Daiani ve
Urartu kaynaklarinda da Diauehi(ni) veya Diauhi(ni) seklinde gectigini ve dolayisyla bu
iki ismin ve iki kralligin ayn1 ad ve ayn1 siyasi olusumu ifade ettigini belirtmektedir. Bu
bilim adami bu goriislinii belirttikten sonra, Dayaeni kralliginin yerini Karasu
Havzasi’nin kaynak boélgesi, Erzurum ve ¢evresi ile Giiney Glircistan ile
sinirlandirmaktadir. (Pehlivan,1991,: 28, dpn. 14. Melikishivili, 1960: 26).

Tiglath Plaser I. ve Salmanassar III. kayitlarinda bahsi gecen Daiaeni ile Urartu
kayitlarinda gegen Diauehi ayni oldugunu savunan Diakonf ise, lokalizasyon konusunda
Coru Havzasi ile Firat’in kaynak kesiminde kalan topraklari onerir (Diakonof, 1951:
277,dpn: 45; Pehlivan, 1991,: 29). Yine Diakonof, Diauehi iilkesi i¢in klasik yazarlarin
ve Ksenephon’un metinlerinde gecen Taik-Tayk-Tay-k yani gilinlimiizdeki Oltu ve
havalisini teklif eder (Salvini, 1995: 22 vd.; Pehlivan, 1991,: 30 vd.).

Russel ise, Urartu’'nun Dayeeni ile yan yana oldugunu belirterek ve Tiglath
Plaser’in Yoncali Yaziti’ndaki cografi bilgilere dayanarak Dayaeni ve Diauehi kralligini
Firat’in kaynak bolgesine lokalize eder (Russel, 1984: 186-187).

Bu konu hakkindaki farkli goriisleriyle dikkat ¢ceken Burney de Dayaeni’yi
Yoncal1 Yaziti’na dayanarak Malazgirt-Bulanik Ovasi’na yerlestirir. O’ na gore Diauehi

iilkesinin ¢ekirdek kismi Agkale-Tercan arasi bolgedir. Yine Burney, Yukari Pasin
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Ovast’ nin da bu ¢ekirdek bolgeye dahil edilmesi gerektigi goriislinii savunur (Burney,
1966: 50 vd.; Burney-Lang, 1971: 137 vd.)™.

Salvini Diauehi’nin cografi konumu i¢in, Erzurum’un kuzeyini ve Coruh
Vadisi’'nin kaynak teskil ettigini savunur (Salvini, 1995: 22-23 vd.) E. Herzfeld ise
Dayaeni ve Diauehi’nin Tiglath Plaser I.’den beri ayni iilke ve ayni kralliga verilen
adlar oldugunu ve bu kralligin merkezi yerinin de Coruh’un kaynak boélgesindeki Oltu
ve civar1 olmasi gerektigini ifade etmektedir (Pehlivan, 1991,: 30, dpn:21.). Meyer’ de
Dayaeni’nin siirlarinin ¢ok genis oldugunu Uriatri-Nairi Konfederasyonlar: doneminde
bile bu sinirlarin Karadeniz’e kadar ulagtigini bildirmektedir (Meyer, 1953: 379.;
Pehlivan, 1991,: 30,dpn:22.).Tiirk bilim adamlarindan Cilingiroglu da Dayaeni’nin
yerinin Erzurum merkezli bir bolge olmasi gerektigini savunarak, ¢ekirdek kismin
Askale-Tercan arasindaki topraklarin oldugunu vurgulamaktadir (Cilingiroglu, 1980:
194).

Bolgede kapsamli arastirmalarda bulunmus olan Pehlivan ise, adi gegen
bolgenin dogal yollarini, stratejik durumunu ve verimli toprak yapisini dikkate alarak
Dayaeni/Diauehi kralliginin yayilma alanini, Asagi Pasin adin1 verdigimiz Horasan ve
Sarikamis bolgesi ile Askale Havzasi arasina yerlestirmektedir (Pehlivan, 1991,: 30
vdd.).

Fakat Pehlivan bu goériisiinii ilerleyen zamanlarda genisletmis, Dayaeni’nin M.
O. XIII. yy’dan, M. O. VIIL. yy ortalarina kadar kesin olarak Urartu Devletine
baglandig1 zamani temel alip kuzeyde Coruh Vadisi’nin, giineyde ise Erzincan Varto
arasinda kalan topraklarin Dayaeni’nin yayilim alani igerinde oldugunu sdylemistir.
Pehlivan bu goriislerinin gerekcelerini de su sekilde ifade etmistir:

a)Asur kayitlarindaki Yukar1 Deniz’den kastedilen Karadeniz’dir. Ciinki
Tiglath-Pleser 1. Dayaeni ilizerine gergeklestirdigi seferinde 16 O6nemli dagi ve dag
gecitlerini asmisti. Assurla Van Golii arasinda bu kadar sayida onemli gegcit
bulunmamaktadir. Tiglath-Pleser [.in Akdeniz’e ulastigin1 diisiinmeye imkan

olmadigina gore geriye tek alternatif kalmaktadir: Karadeniz. Firat’t kaynaklarimi

>0 Urartu ve Asur dénemleri i¢in iki ayr1 konum tespiti yapan Burney, bu gériisiine destek olarak M.O. 9.
yiizyilin ortalarinda meydana gelen ”Bolge i¢i gocler”i gosterir. Bu ifadesiyle Burney, farkli 6nerilerin
dayandirildig1 mevzulardan birini tespit etmis oluyor.
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olusturan nehirlerden Karadeniz’e en yakin bulunan1 Karasu olduguna gore Salmanassar
II1.’1n yazitlarinda tanimlanan Murat degil Karasu’dur.

b)Kuzey-Dogu Anadolu’nun dogal yollari, askeri ve ticari amaglarla ¢aglar
boyunca kullanilmigtir. Karadeniz limanlarina ulasabilmek i¢in baska giizergahlarin
diisiiniilmesi, tarihi gelismelere ve modern cografya arastirmalarina da ters diismektedir.
Argisti I.’nin Diauehi seferleriyle ilgili olarak kullanilmig bulunan KUR KA-S E (Gegit
Ulkeleri) (K6nig 1955-1957: 23.; Melikishvili, 1960: 36) tamimina bu bélgede uyan alan
Sarikamis’la Askale aras1 bolgedir.

c)Diauehi’yi, Urartu Krallig1 ile miicadele edecek kadar giiclii kilan konulardan
biri, sahip bulundugu maden yataklaridir (Belli, 1991: 16 vdd.; Belli-Kayaoglu, 1995:
52.; Pehlivan, 1991,: 31)’". Diauehi’nin 6dedigi hara¢ ve yillik vergi miktarlar1 goz
Oniine alininca altin, giimiis ve bakir gibi madenleri siradan etkinliklerle
kazanamayacaklari, elde edemeyecekleri rahatlikla anlagilir. Bu o0zelligi, Assur
saldirilarinin Coruh vadisine kadar ulagsmasina sebep olmustur.”

Diauehi iilkesinin, ana yerlesim alaninin Erzurum ve ¢evresi oldugu konusunda,
Pehlivan gibi diisiinen bircok Tiirk bilim adamlar1 da mevcuttur. Degerli Tiirk bilim
adamlarimizin Diauehi iilkesinin lokalizasyonu hakkindaki goriislerine baktigimizda;
Cilingiroglu, Kosay ve Tarhan Diauehi’nin yeri konusundaki en uygun lokalizasyonun
Erzurum ve ¢evresine yapilmasi gerektigini savunmaktadirlar.

Kaynaklar ve incelemeler 151¢1nda baktigimizda, Arastirma sahamizin merkezini
olusturan Aras Vadisi, Ozellikle de Yukar1 ve Asagi Pasin Ovalari’nin stratejik
Ozellikleri, yol durumlar1 ve jeomorfolojik yapisiyla Dayaeni’nin merkezi konumundaki
Erzurum i¢in ayr1 bir 6nem teskil etmistir.

Dogu Anadolu Bolgesi ve gevresinde uzun yillar boyunca ¢esitli arastirmalarda
bulunan Ceylan ve benim de bilim kurulu tiyesi oldugum ekiple beraber siirdiirdiigiimiiz
ylizey arastirmalar ve kazilar, Diauehi’nin konumu i¢in en uygun yerin Erzurum ve

cevresi oldugunu ortaya koymaktadir.

*'Urartu zamaninda kuzey bdlgesi maden agisindan gayet zengindir. Giimiis yataklarina, Giimiishane,
Bayburt ve Ispir’de rastlanirken, Erzincan, Erzurum, Kagizman, Bayburt ve Coruh Vadisi’nde bakir
yataklarinin isletildigi malumdur.
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3.2.3.2.Urartu Krallig1 doneminde Daya (e)ni/Diauehi (M.O. IX.- VIIL YY)

Urartu Kralligs, (M.0.860-840) tarihlerinde, Salmanassar III.’iin sefer
kayitlarinda adina rastlanan Aramu-Arame’nin liderliginde Arzaskun bolgesinde
kurulus stirecini tamamladig1 goriiliir (Cilingiroglu, 1984: 13 vd .; Erzen, 1992: 27,
Cilingiroglu, 1994,: 29 vd. Sevin, 1979: 5.;Tarhan 1978, 61.; Tarhan 1982, 86)™.

Assur’un Urartu iizerindeki baskilarmin azaldigi M. O. 844 tarihinden sonra,
Aramu’dan farkli bir siilaleden geldigi bilinen Lutipri/Lapturi( yaklasik olarak M. O.
880-860) (Kral Lutipri hakkinda genis bilgi i¢in bk.; Tarhan, 1982: 92 vd.) ve oglu
Sarduri I.(M. O. 840-830/825) doneminde krallik saglam bir siyasi ve sosyal biinyeye
kavugmustur. Nitekim Assur saldirilar1 karsisinda zayiflayan Urartular baskent
Arzaskun’u terk edip Tuspa’ ya tasimislardir.

(M.O. 830-825/810) Kral Ispuini zamaninda mimari, askeri ve kiiltiirel alanlarda
cok biiytik gelismeler kaydeden Urartu Kralligi, Kral Menua ve Argisti I’in saltanatlari
boyunca(M. O. 810-764) giderek giiclenmis ve Dogu Anadolu’nun en biiyiik siyasi
giicli haline gelmislerdir. Buna paralel olarak artan kaynak sikintisini ve insan giiclinii
karsilayabilmek icin ve {ilke biitiinliigiinii korumak amaciyla basta Tuspa olmak tiizere
kralligin degisik yerlerinde bir takim askeri tedbirler almislardir. Ilk 6nce baskente yani
Tuspa’ya ulasan dogal yol giizergahlar1 kontrol altina alindi, arkasindan giiney-dogu ve
kuzey istikametlerine diizenli seferler yapabilmek icin cesitli kale ve garnizonlar insa
ettirildi.

Urartular’in yayilim hedeflerini saptamadaki en biiylik stratejileri hi¢ siiphesiz
ki, hedef bolgenin sahip oldugu askeri ve ekonomik yapis1 idi. Bu konudaki belirleyici
ekonomik unsurlar ise bélgenin sahip oldugu madenler ve dogal kaynaklarin zenginligi
olmustur. M. O. 1. binde cografyanin onlara sundugu imkanlar1 en iyi sekilde
degerlendiren Urartular, iklim ve cografyanin ¢ok zor oldugu bir bélgede, yani Dogu
Anadolu’da biiyiik bir uygarlik meydana getirmislerdir.

Bu yayilma ve hedef dogrultusunda hareket eden Urartular, M. O. 9.yy.
sonlarinda, Erzincan, Pasin Ovasi ve Askale iizerine iki onemli sefer diizenlemislerdir.

Ciinki bu bolgeye hakim olan Diauehi kralligi, Urartular’in Kafkaslar, Coruh Vadisi ve

>’Sarduri I’in baskenti Tugpa’ya tasimast ve farkli bir siilaleden gelmesi, O’nun krallig1 zorla ele
gecirdiginin en biiyiik delili olarak kabul edilmektedir.
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Karadeniz’e ulagsmalarindaki en biiyiik engeldi. Bu seferlerden ilki Kral Menua ya da
oglu Argisti 1. Ile orta krallik doneminde gerceklestirilmistir.

Arastirma konumuzun Asagi Pasin kisminda Horasan-Yazilitas ve Zivin
(Stingiitas1) yazitlarindan bu krallarin seferleri hakkinda bilgi sahibi olabilmekteyiz.
Ozellikle Yazilitas Yaziti’'nda Aras Vadisi’ni takip eden kuzey bolgelerine yapilan

seferler hakkinda su carpici bilgiler verilmektedir:

“Tanrt Haldi, kendi silahiyla gii¢lii iilke olan Diauehi'ye karsi sefere ¢ikti ve
tilkeyi dize getirdi. Tanri Haldi gii¢lidiir, Tanrt Haldi'nin silah giicliidiir.
Tanri Haldi'nin kudretiyle ISpuini oglu Menua sefere ¢ikti. Tanri Haldi
onden gitti. Menua der ki; Diauehi Ulkesini ele gecirdim. Krali kent
Sasili'vu savasta ele gecirdim, iilkeyi yiktim, kaleleri yerle bir ettim.
Sesetinele Ulkesine, Zua kentine kadar ulastim. Utuha kentini. Menua der
ki, Diauehi'nin krali Utupursini oniime ¢ikti, ayaklarima kapandi, éniimde
secde etti. Merhamet gosterdim. Harag¢ o&demesi kosulu ile hayatini
bagisladim. Altin ve giimiis verdi. Geri donecek tutsaklar: tiimiiyle serbest
biraktim. Menua der ki; Oradan iki krali, yani Baltulhi boyunun
tilkesininkini ve Haldiriulhi kentinin iilkesininkini aldim. O iilkeye 6zgii olan
tahkimatl kaleleri ele gegirdim. Menua der ki; Her kim bu yaziti tahrip
ederse, her kim sug islerse, her kim bir baskasina yaptirirsa, her kim degisik
bir sey soylerse, ben yaptim derse, Tanrt Haldi, Tanri Teiseba, Tanri Sivini
ve biitiin tanrilar onu giin 1s18indan yoksun etsin” (Sayce, 1888:10; Alisan,
1890:539; Lehmann-Haupt, 1928-35: 27; Konig, 1955-57: no. 23;
Melikisvili, 1960:36; Konig, 1967: 23; Pehlivan, 1984: 86-87; Pehlivan,
1991,: 34; Payne, 1995:40; Ceylan, 2002b: 14-15; Ceylan, 2005,: 26;
Kozbe-Ceylan, diger., 2008)

Bu yazita gore kral Menua, Diauehi iilkesinin baskentini (Sasilu) ele gecirmis ve
Diauehi krali Utupursi(ni)’yi esir almistir. Urartu krali Menua, ayrica Tugpa’ya bol
miktarda ganimet ve tribut/harag ile donmistiir (Melikisvili, 1950: 34/4: 31.; Pehlivan,
1991,: 34 vd.). Menua, yapmis oldugu bu seferini pekistirmek i¢in yine Diauehi’ye
bagl olan Seseti Ulkesi’ (Diakonoff-Kashkai 1981, 81. KUR KA Si-e Pehlivan, 1991,:
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34.dpn.6.)>° ne bir sefer daha diizenlemistir. Bu seferini de “Gegit Ulkeleri” smiridaki
Zua (Bu bolgenin Cografi konum ve lokalizasyonu hakkinda detayli bilgi icin bk.,
Diakonoff-Kashkai, 1981: 118 vd.,165 vdd; Kayitlarda gectigi yerler konusunda
bk.,Melikishvili, 1960.; 36.; Konig, 1955) kentinde noktalamistir.

Zivin yazitindaki bilgilerin oldukg¢a smirli olmasina ragmen, yazitin okunan
kisimlarindan da Menua’nin Sasilu kentini ele gegirdigini anlayabilmekteyiz. Maalesef
Yazilitas stelinindeki bilgileri tamamlar maiyetindeki bu yazit, Rus isgali sirasinda
yerinden sokiilerek Giircistan’ daki Tiflis Miizesi’ ne gotiiriilmiistiir.

Ayrmtili bilgiden yoksun olmasina ragmen bu yazitlardan bir takim sonuglar
cikarilabilmektedir. Konu lizerinde calismalarda bulunan Pehlivan, Yazilitas’ ta adi
gecen Seseti, Baltuhi ve Haldiriulhi gibi iilkelerin Diauehi kralligin1t meydana getiren
kiigiik beylikler oldugunu diisiiniir. Diauehi’nin Assur ve Urartu kaynaklarindaki tanimu,
yeri ve Onemini dikkate alan Pehlivan, bolgenin cografi ve jeostratejik 6zelliklerinini de
g0z Oniinde bulundurarak, Yazilitag’ta bu kralliga ait pek ¢ok kale ve sehrin oldugunu
savunur (Pehlivan, 1991,: 35 vdd.; Genis bilgi i¢in bk.Pehlivan, 1991,: 35 dpn:9)54.
Konu hakkindaki goriislerini daha da genisleten bilim adami, Diauehi’nin Hititler’den
itibaren yogun bir niifus potansiyeline sahip bir bolge oldugunu sdylemektedir. Buna
paralel olarak Bolgenin Asag1 ve Yukari Pasin ile birlikte Karasu Havzasi gibi bereketli
ve diiz ovalara sahip olmasinin yani sira, zengin maden yataklarina yakinlig1 ve dogal
yol giizergahlar iizerinde yer almasinin bu iskanda etkili olan faktdrler oldugunu
diisiiniir (Pehlivan, 1991,: 36 vd.).

Argisti I. (M. O. 786-764) saltanatinin ilk yillarinda, Diauehi iizerinde kesin bir
hakimiyet tesis etmek i¢in iki kez iist iiste sefer diizenlemistir (Konig, 1955-1957: 82.;
Melikishvili,1960: 130). Kral’in seferler esnasinda, Urartular’in kuzeye acgilmak igin
kullandiklar1 yollar takip ettigi anlagilmaktadir. Kral Argisti I, tipki babasi gibi once
Sasilu iilkesini ele ge¢irmis sonra ise Zua kentine yonelmistir. Bu sekilde Diauehi’yi

kesin olarak Urartu topraklarina katmis ve daha sonra da EN-NAM (Melikishvili, 1960:

>*Diakonoff-Kashkai’ye gore bu yer, giiniimiizdeki Sarikanus ve Yukari Pasin yani Hasankale arasindaki
topraklardir.

** Bolgede Pehlivan’m ve akabinde Ceylan baskanhginda yiiriitilen kazi ve yiizey arastirmalari,
Diauehi’ye atfedilen topraklardaki bu niifus kesafetini dogrular niteliktedir. Nitekim Urartu ile ¢agdas
olan bircok Diauehi yerlesmesi bu baglamda diisiiniilebilir. Ornegin Pasinler Erzurum arasindaki Kiiciik
Tuy yerlesmesi vb.
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128.; Konig, 1955-1957: 82.;Tarhan, 1983: 302 vd.; Pehlivan, 1991,: 36 vd.) ad1 verilen
valileri bu bolgelere atamak suretiyle Urartu idaresini bolgeye hakim kilmustir.

Argisti I’den sonra ki donemlerde yazili kaynaklarda Diauehi adina
rastlanmadigi bilinmektedir (Pehlivan, 1984: 89 dpn.122)”°. Diauehi’nin M. O. 585
civarinda eski giiclinii kaybeden Urartular karsisinda feodal bir beylik olarak varlik
gosterdigi kabul edilse bile M. O. 401-400( Aralik-Ocak) aymda Dogu Anadolu’dan
gecen antik yazar Ksenephon, bu ¢evrede ne Urartu ne de Diauehi gibi bir kralliga veya
giiclii bir siyasi yapiya rastlamadigini bildirmektedir (Ksenephon’un Dogu Anadolu
gbzlemleri igin bk., Ksenephon, IV. IV. 1 vdd.; IV.V. 2 vdd.; IV.VL4 vdd.).

Buna mukabil Pehlivan, Ksenephon’un anlattiklarina dayanarak;  Hellen
ordularinin Dogu Anadolu’dan gecerken, kendilerine karsi siirekli ve daginik halde
saldiran gruplarin, Urartular’in yikilisindan sonra bolgeye hakim olan Pers ve Medler’in
soyundan gelmediklerini iddia etmekte ve aksine bu gruplarin, Urartular’in ardillart

olabilecegini ifade etmektedir. (Pehlivan, 1984: 89)

>> Meyer, Asur Krali Sanherib’in, Nippur’da bulunan 9. sefer kayitlarinda gegen “Daye”, adinin Tiglath-
Pleser’in soz ettigi “Dayaeni”y le ilgisi olabilecegini iddia etse de, bu iddiay1 destekleyen bagka bir
cagdas kay1t ortaya konulamamustir.
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3.2.4. Urartu Devleti

3.2.4.1 Urartu Siyasi Tarihi

3.2.4.1.1. Kurulus Dénemi

M. O. II. Binyil baslarindan itibaren Dogu Anadolu’da bulunan Hurri kokenli
boylar ve onlara akraba olan etnik topluluklar, cografyanin etkisine bagli olarak yiiksek
yayla ve platolarda konargdger bir hayat tarzini siirdiirmeye devam etmekteydiler. Bu
hayat tarz1 ve Hurri-Mitanni Devleti’nin yikilisi, onlarin kiigiik kiiclik beylikler
etrafinda toplanmasina imkan tanimistir. Boylece daginik halde yasayan bu gruplar, M.
O. XII-IX. yy.lar arasinda bir araya gelerek “Uruatri ve Nairi Konfederasyonu” nu
olusturmuslardir. Bu Konfederasyon dénemi daha sonra, “Urartu’nun Proto Tarihi” ya
da “Urartu’nun Arkaik Cag1” olarak adlandirilmistir (Salvini, 1967: 32.; Erzen, 1979:
16-22.; Tarhan, 1982: 70.; Belli, 2004y: 45-73.: Erzen, 1979: 16-22).

Hurri-Mitanni Devleti’nin yikilmasindan sonra Anadolu’ da Assur’ Kkars
koyacak higbir gii¢ kalmamisti. Zira Anadolu’nun verimli toprak yapisi, madenlerinin
zenginligi ve Kuzey Suriye’ ye ulasan 6nemli gd¢ yollarini elinde bulundurmasi,
Assur’un kuzey bolgelere karsi olan seferlerini arttirmasina sebep olmustur. Siiphesiz
bu yayilma hedefleri karsisinda diizenlenen seferlere karsi Dogu Anadolu’nun bu
daginik gruplari, Assur’a karsi birleserek “Uriatri-Nairi Konfederasyonlari’n1” meydana
getirmislerdir (Salvini, 1995: 32 vd.).

Uriatri adina ilk kez Assur krali Salmanassar I’in (M. O. 1274-1245) Assur
tapinagini yeniden insasi sirasinda yazdirmis oldugu bir kitabede rastlanmistir. Urartu

tarihi agisindan son derece dnem tastyan yazitin bir kismi soyledir:

“....0 zamanda saltanatimin ilk giinlerinde , Uriatri iilkesi bana karst geldi
ve bende ordularimi onlara karst harekete gecirdim, onlarin giiclii dag
kalelerine karst yiiriidiim...” (Luckenbill, 1968 No: 114.; Pehlivan, 1984:
77; Pehlivan, 1991,, 23-24; Ceylan, 1994: 168). Himme, Uatgun, Masgun,
Salva, Halia, Luha, Nilipahri ve Zingun iilkelerini, § iilkeyi ve 51 sehri
giiclii ordulart ile birlikte fethettim. Yaktim, yiktim biitiin mallarint ganimet
olarak aldim ve 3 giin iginde biitiin Uriatri iilkesini efendim Assur’un
ayagina getirdim..” (Tarhan, 1978: 91 wvdd.; Cilingiroglu, 1994,:5;
Pehlivan, 1984: 77).
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Salmanassar I’ den sonra Uruatri ad1 yerine 1. Tikulti Ninurta (M.0.1244-1208)
(Belli, 1982: 149) tarafindan bolge "Nairi" (Piotrovskii,1966: 58-62; Salvini, 1967: 14-
17; Diakonoff-Kaskhai, 1981: 26,60.; Cilingiroglu, 1984: 39-40) olarak adlandirilmakta
ve yazita gore bolgenin 43 krali oldugu goriilmektedir. Fakat degisik kaynaklarda bu
kral sayis1 40 olarak gosterilmistir (Belli, 1982: 150; Pehlivan, 1984: 77-78; Pehlivan,
1991,: 23-24; Cilingiroglu, 1994,: 6).

“ Nairi Ulkelerinin 43 krali (savasmak icin) yerlerini aldilar. Onlarla
savastim ve maglup ettim. Onlarin kanlarini, daglarin vadilerinde ve dere
yataklarinda sel gibi akittim. Onlarin iilkelerini, tiimiiyle hdakimiyet altina

’

aldim. Her zaman igin, Tribut ve hara¢ ddemekle yiikiimlii kildim...’

(Ceylan, 1994: 169).

Yazitlardan anlasilacagi lizere, “Uriatri” kelimesi daglik bolge anlaminda cografi
bir isim olarak kullanilirken, “Nairi” halki ise Assur i¢in diisman bir halk olarak
gosterilmigtir. Assur icin Dogu Anadolu Bolgesi, zengin maden yataklar ile istah
kabartan bir yerdi. Bu sayede bolgeye sik sik sefer diizenleyen Assur ordulari hem
istediklerini elde ediyor hem de bu beylikleri bozguna ugratarak esir aldiklar1 Nairi
Konfederasyon liderlerini Assur’a gotiiriiyorlardi. Nitekim biitiin bu bask1 ve seferler,
bu beyliklerin zaman iginde Assur’a karsi birlesmeleri i¢in yeterli bir sebep olmustu
(Erzen, 1978: 24 vd.).

Assur Devleti’nin bu diismanca saldirilar1 sonucu birlesen bu beylikler daha
sonralar1 gii¢lii Urartu Devleti’nin temellerini atmislardir. Bu konu hakkinda Tarhan su
ifadeleri kullanmaktadir:

“Dogu Anadolu’da, asilmaz dogal engebelerin-bir anlamda-izole ettigi, adeta
kendi kabuguna cekilmis olan Urartular, M. O. XIII. yy’dan itibaren, Assur’un
diismanlig1 ve baskist neticesinde, silkinerek toparlanmaya baslamiglar ve giliney
siirlarinin 6tesindeki uygar diinyanin gergek varligindan haberdar olmuslardir. Ancak,
kendilerine ¢ok pahaliya mal olan ve tiim tarihleri boyunca siiregelen bu kanli iliskiler,
gelecekteki Urartu’yu yeni yapisiyla ortaya cikarmustir. Bize gore, diisman Assur,
gercekte Urartu’nun dis diinyaya kapali olan pencerelerini —dolayli olarak-yavas yavas

aralamig ve agmigtir” (Tarhan, 1982: 80.; Ceylan, 1994: 176).



101

Merkezi bir otoriteye tabi olmaksizin kendi segtikleri bir bey etrafinda birlesen
bu topluluklar, Van Golii Havzasi’nda orgiitlenmis bir siyasi yapiyla beraber ( M. O.
1274-858) yillar1 arasinda Assur’a kars1 varliklarini koruyarak, Urartu tarihinin “Urartu
Beylikler Donemi” adi altinda ilk donemini meydana getirmiglerdir (Cilingiroglu,
1994,: 24).

Dogu Anadolu’nun bu yerel beylikleri olan Uriatri ve Nairi yerlerinin
lokalizasyonu hakinda degisik goriisler mevcuttur. Ancak bilim adamlar1 arasinda
yaygin kani olarak giiniimiizde; Tatvan, Mus, Bing6l Daglari, Malazgirt, Bulanik gibi
kent ve ilgeleri kapsayan bolgeye Uruatri, Van Golii'niin gliney ve giiney batisinda yer
alan Kirhi, Hubugkia ve Diyarbakir civarindaki Tumme’den kuzeydeki Dayaeni /
Diauehi topraklarina kadar olan alana ise Nairi iilkesi ad1 verilmektedir (Cilingiroglu,
1994,: 5-20).

Assur’un gilicli donemlerinden birini teskil eden Tiglath Plaser 1 ve
Assurnasirpal II. zamaninda yaklasik olarak X.yy.’in ortalarinda yavas yavas bu
beylikler merkeziyet¢i bir siyasi yapiya kavusmustur (Urartu Devletinin Kurulus
asamas1 hakkinda detayli bilgi i¢in bkz.; Tarhan 1982: 69-114; Bilgic, 1984: 39; Erzen,
1992: 24-27; Tarhan, 1986b: 285-301; Cilingiroglu, 1994a; Cilingiroglu, 1997a; 1vdd.).
Urartu’nun kurulus asamasiyla ilgili ilk bilgiler Assur kaynaklarinda bulundugundan
dolay1 bu kaynaklarda, ilk baskent “Sagunia” ve ilk kral da “Aramu” diye gegmektedir.
Salmanassar I, M. O. 858’ de Sagunia’y1 yok etmis ve baskent Arzaskun’a tasinmak
zorunda kalmistir. Arzaskun’ da 855’ te yikildiktan®® yaklasik olarak 15 yil sonra,
Aramu’nun soyundan gelmedigi anlasilan Lutipri oglu Sarduri( 840-830) tahta gecmistir
(Belli, 2004y: 50, 51). Assur ve Urartu arasindaki iliskilerin ve tahta gecen krallarin
daha iyi anlagilabilmesi i¢in karsilikli Assur-Urartu kral listesini vermek sanirim uygun

olacaktir. (Belli, 1982: 207; Farkli gériisler icin bk. Cilingiroglu, 1994,.; Belli, 1982).”

*® Arzaskun ve Sugunia’nin tahrip edilisi, Asur Krahmn yazdirdigi Balawat Kapisi levhalarindan
anlasilabilmektadir.

>7 Urartu krallarinin tahta ¢ikis tarihleri konusunda bilim adamlar arasinda farkli goriisler mevcuttur.
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Urartu Krallar

Assur Krallan

Aramu (M.0.850 -840)

I. Sarduri (M.O. 840- 830)

I11. Salmaneser (M.O. 858-824)

[3puini (M.0.825/824-815)

V. Samsi-Adad (M.O. 823-811)

Menua (M.O. 810-786/30)

I11. Adad-Nerari (M.O. 810-783)

L Argisti (M.O. 786/80-764)

IV. Salmaneser (M.O. 782-773)
II1. Assur-dan (M.O. 772-755)
V. Assur-nerari (M.0O. 754-745)

I1. Sarduri (M.O. 764-735)

I11. Tiglat-Pileser (M.O. 744-727)
V. Salmaneser (M.O. 726-722

I. Rusa (M.O. 735-714/3)

II. Sargon (M.O. 721-705)

I1. Argisti (M.O. 714/3-685)

Sanhérib (M.O. 704-681)
Esar-Haddon (M.O. 680-669)

1. Rusa (M.O. 685-645)

Erimena -

I11. Rusa Assurbanipal (M.O. 668-627)
I11. Sarduri Assur-Etelli-ilani (M.O. 626-624
IV. Sarduri Sin-sarra-iskun (M.O. 623-612

- I1. Assur-uballit (M.O. 611-609)

Kendilerinden bahsederken “Biani”>®

Uriatri-Urartu diye adlandirilmustir. Sarduri I (M. O. 840-830-825) ile Urartular, Van

adin1 kullanan bu devlet, Assur tarafindan

Goli Havzasi’ndaki bagkent Tuspa olmak iizere yeni ve kuvvetli bir doneme girmistir.
Bunun en giizel kanitin1 Tugpa’ daki Madir Burcu (Sardur Burcu)Yaziti” ndan anlamak
miimkiindiir. Yazittan ayn1 zamanda, Sarduri ile Arame’nin kan bagimin bulunmadig: da

anlasilmaktadir.

“...Biiyiik kral Lutipri’nin oglu, kudretli kral, diinyamin krali, Nairi
tilkelerinin krali, esi olmayan kral, savastan korkmayan dehset verici ¢oban,
kendine boyun egmeyenleri mahveden kral Sarduri’nin yaziti; Ben
Lutipri’nin  oglu, krallar krali, biitiin krallardan vergi kabul eden
Sarduri’yim. Ben bu tas bloklart Alniumi’® sehrinden getirdim; ben bu suru

insa ettim”... (Tarhan, 1978:,78.; Ceylan, 1994: 181).

*3Giiniimiizdeki Van sehrinin isminin de “V” ile “B” harflerinin zaman igerisinde degisime ugrayarak
Bian’dan Van haline doniistiigii bilim diinyasinda agirlik kazanan bir goriistiir.

*® Yazitta “Alniuni” adiyla belirtilen yer bugiinkii Van Kalesi’nin 17 km. giineyinde, Edremit’in hemen
dogusunda yer alan ve doneminin en 6nemli tasocagi atdlyesi oldugu kabul edilmektedir.
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Sarduri I’den sonra Urartu tahtina, salatanat tarihi kesin olarak agiklanamayan
reformcu Ispuini (M.0.825/824-815) gecmistir (Cilingiroglu, 1994,: 42.; Erzen, 1992:
28 vd.). Ispuini’ye ait yazitlarin birgogu yapim kitabeleridir. Bu yaztlarda, Patnos
(Melikishvili, 1960: 14-16 ), Zivistan (Melikishvili, 1960: 4-10,11-12), Asag1 Anzaf
(Hulin, 1960: 205-207.; Cilingiroglu, 1994,: 42-43.; Payne, 2006: 281) gibi yerlerde
insa edilen kalelerden bahsedilmektedir. Urartu krali Ispuini, bu kaleleri insa ederek
Tuspa’nin gilivenligini kontrol altina almaya gayret gostermis, ileri harekatlar i¢in kendi
giivenligini saglam tutmaya calismistir. Nitekim daha sonra kuzeye dogru Agri, Eleskirt
ve Patnos bolgelerine sefer diizenleyerek buralari Urartu egemenligine sokmustur.

Urartu krali Ispuini’ye ait en 6nemli yazitlardan bir tanesi de, Kel-i-Sin (Kelisin)
stelidir (Benedict, 1961: 28 vd.; Erzen, 1992: 29.; Cilingiroglu, 1994,: 42 vd.; Ceylan,
1994: 186). Bu stelden, M.O. 9.yy.da Yakin Dogu’nun en énemli kutsal kentlerinden
birisi olan Musasir (Tapmak hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk.; Cilingiroglu,1994,:
43,dp.;62) kentinin Ispuini tarafindan ele ge¢irildigini 6grenebilmekteyiz.

Assur Kralligi’nin hegemonyasinda yasamakta olan Musasir (Ardini) sehrinin M.
0. 9. yy’mn ortalarinda Urartu’nun koruyuculugunu kabul etmesi son derece dnemlidir.
Zira Urartu’nun gilineye dogru ilerlemesi sonucunda, Assur baskisindan iyice rahatsiz
olan halk, Urartu egemenligini severek istemis olmalidir. Nitekim Musasir halki, Urartu
kralmma karsi koymaktansa O’nu bu kutsal kentin koruyucusu olarak davet etmeyi
yeglemislerdir.

Goriildiigii  gibi Ispuini doneminde Urartu Devleti kurulus asamasini
tamamlayarak yiikselme ve genisleme asamasina ge¢mis, boylece Tuspa merkezli

biiylik bir uygarligin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel temelleri atilmaya baslanmistir.

3.2.4.1.2. Gelisme Donemi

Babas1 Ispuini ile olan ortak ydnetimden sonra idareyi ele alan Kral Menua (M.
0. 810-786/780) déneminde Urartular, siyasi, sosyal ve ekonomik yonden biiyiik bir
gelisme ve yayilma donemine girmistir. Urartu Devleti’nin kuzeye ve doguya dogru
olan yayilimimin bu dénemde, giineye ve kuzeybatiya dogru oldugu anlasilir. 110°dan
fazla yazitla taninan Menua zamaninda Urartular, iyi teskilatlanmis, genis ve giiclii bir
devlet haline doniligmiistiir. Patnos, Sarikamis, Igdir Ovasi, Pasinler Ovasi ve Urmiye

Goli’'niin giineyine yapmis oldugu seferler, yaptirmis oldugu kaleler ve diktirmis
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oldugu yazitlar bunun en giizel 6rneklerini teskil ederler (Erzen, 1992: 29.; Cilingiroglu,
1994,: 55.; Ceylan, 1994: 189 vd.).

Menua doneminin ana politikasi, Assur’un gerilemeye girdigi bu doénemde
olabildigince bu durumdan istifade etmek ve kendileri icin iktisadi ve siyasi anlamda
onemli olan bolgeleri ele gegirmekle birlikte Assur i¢in hayati derecede dnemli olan ve
hammadde ihtiyacini karsilayan ticari yollarin kontroliinii ele gecirmekti. Kral Menua
bu politikasin1 yiiriirliige koymak i¢in Urmiye GOlii'niin giiney kiyilarinda bulunan
Mennea Ulkesine karsi bir sefer diizenlemistir®. Seferden sonra Parsua ve Mennea
kentleri ele gecirilmis Kuzeybati iran’dan Karadeniz’e giden 6nemli ticaret yolunun
tizerinde Usnu Ovasi’na hakim bir tepeye “Kalatkah Kalesi” ni insa ederek bolge de
uzun siiren Urartu hakimiyetini tesis etmistir. (Cilingiroglu, 1994,: 58; Ceylan, 1994:
190 vd.; Belli, 1982: 153 vd.; Salvini, 1995: 71 vd.; Levine, 1974: 106 vd.)

Menua, Tuspa’dan kuzeye ve kuzeydoguya dogru yapmayi planladig1 seferler
icin kaleler insa ettirmis, bu kaleleri bolgeye sefer diizenlerken lojistik amacl
kullanmistir. Bu kalelere verilecek en 6nemli iki ornek; Korziit ve Aznavurtepe
kaleleridir. Korziit (Melikishivili, 1960: 36,: Dingol-Kavakli, 1976: 19-20.;
Cilingiroglu, 1994,: 59.; Belli, 1982: 154 vd.) kalesi cevresindeki yazitlarla birlikte
Menua donemine tarihlenir. Menua’nin siiphesiz kuzeye dogru yaptigi seferler
icerisinde Erzurum’a ve Aras Nehri’'nin kuzeyine diizenlemis oldugu seferler,
Urartular’in kuzey yayilimi agisindan ¢ok 6nemli sonuglar dogurmustur. Menua’nin
diizenlemis oldugu bu iki sefer hakkinda mevcut yazitlar vardir. Bu yazitlardan,
Yazilitag’ta (Ceylan, 1994: 192.;)°" Menua’nin Diauehi Ulkesi’ni ve bu iilkenin krali
kenti Sasilu’ ve diger kalelerini fethettigi ve akabinde Seseti Ulkesi ya da Gegit
Ulkeleri’nin Zua kentini ele gecirdigi yazilidir. Bu yazitlardan Zivin® yazitinda ise,
Sasilu kentinin nasil ele gecirildigi anlatilir. Daha sonra Menua’nin hem Pasin
Ovasi’nin  bereketli topraklarindan faydalanmak i¢in hem de madenlerinden
yararlanmak i¢in bir kale insa ettirdigi anlasilmaktadir.

Menua’nin kuzeye yani Aras Vadisi’ne diizenlemis oldugu sefer ya da seferler

hakkindaki bilgileri, Korziit yazitindan takip etmek miimkiindiir:

* Assur yazitlarinda “Mennea” olarak gegmektedir. Urartu yazitlarinda ise “Mana” olarak gegmektedir.

®' Horasan ilgesine yakin bir yerde bulunur.Calismamuzin yazitlar bélimiinde ayrintili olarak ele
almacaktir.

®2 Horasan ilgesinin 20 km kuzeyinde, Sarikamus ilgesinin giineybatisindaki Siingiitas’tadir.
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1. Tanr1 Haldi nin giicii ile Ispuini oglu Menua konusuyor;

Tanr1 Haldi’nin kapilart ahubiu olmasin. Haldi kapilarini insa ettim.
Haldi’ye adadim, Haldi’ye yalvardim(dua ettim)

2. Irekua kavminin iilkesine yoneldim.Luhiuni sehrini, Irekua kabilesinin
Ulkesini ele gegirdim.Etiuni sehrini yerle bir ettim.Ispuini oglu Menua
konusuyor: Luhiuni sehrini , Irekua kabilesinin,,,

3. O zamana kadar kimsenin ele geciremedigi krali sehrini, Haldi
Ispuini’nin oglu Menua’ya verdi, O Luiuhi sehrini ele ge¢irdi. Etiuni
tilkesini(harag 6denmesi sartiyla) affetti. 50.000(.....100....)insani

4. (vilinin) bunlarin bir kismini oldiirdiim, bir kismini canli olarak yanima
aldim. 1733 at, 7616 koyun, 15320 ke¢i. Bu yukarida sayilan ganimet kralin
payina diistii, ancak biraz savasgilara (.............) .Tanri Haldi’nin
sayesinde Ispuini’nin oglu.

5. Menua(.....) Sa-a-i Tuspa sehrine? Her zaman izana kral kudretli
kadin(=kralice-) paralani guni Ispuini’nin oglu Menua(......... )Luhiuni
sehri ile, Tuspa sehri ile.

6. Kadinlar gurdari(........ ) Lu-i’dir. Sayet erkeklerin diruni uni kamni’nisi
Aelia sehrini gurdari(.......) Lu-i Siad Ulkesi'ni Altugia sehri gurdaridir.
Tanr1 Haldi sayesinde Ispuini oglu Menua, biiyiik kral, kudretli kral, biiyiik
kral Biai iilkelerinin krali, Tuspa sehrinin efendisidir...(Dingol, 1976: 19-
30.; Melikishvili, 1960: 30-31.; Melikishvili,1960: 70.; Ceylan, 1994: 192
vd.: Salvini, 1995: 64)

Yukarida zikredilen Irekua bélgesi Transkafkasya’nin bat1 bolgelerinde bulunan
Alexandropol( Leninakan) ve Igdir Ovasi’dir. (Belli, 1982: 157 vd.; Ceylan, 1994: 193.;
Salvini, 1995: 67 vdd.). Bu bahsi gecen kabilenin krali kentini ele gegiren Kral Menua,
buraya bir kale insa ederek “Menuahinili” adin1 vermistir. Menua’nin Aras Vadisi
boyunca yaptig1 seferler neticesinde Urartu sinir1 kuzeye dogru daha da yayilmis, imar
ve bayindirlik faaliyetleriyle beraber, Urartu Devleti bir diinya devleti olma niteligi

kazanmustir.
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Menua saltanati boyunca yapmis oldugu seferleri yagma ve ganimet amagh
yapmamis aksine, sefer yaptig1 bolgelere askeri garnizonlar ve kaleler kurarak ticari ve
ekonomik hayati kontrol eden unsurlar1 beraber yonetmeyi amaglamistir. Menua’nin
uygulamis oldugu tutarli dis politika sayesinde, Assur Devleti daglik bolgelerden
uzaklastirilmis ve Assur Devleti i¢in hayati Onem tasiyan bolgelerle baglantisi
koparilmistir. Bu sayede Menua, batida 6nemli bir merkez olan Meliteia’y1 vassal
duruma sokarak yillik vergiye baglamig, Diauehi’yi de ayni sekilde pasifize etmistir.
Boylece Menua kendisinden sonra gelecek olan Urartu krallar1 i¢in bir devlet politikasi
olusturmay1 becerebilmis basarili bir kraldir.

Menua’dan sonra yayilma siyasetini daha da hizlandiran Argisti I. doneminde,
imar faaliyetleri siirdiiriilmiis ve merkezi sistem gili¢lendirilmistir.

Menua’dan sonra Urartu tahtma oglu ve halefi Argisti I (M. O. 786-765)
gecmistir. Babasi gibi yayilma ve giiclenme politikalarina 6nem veren Argisti I
zamaninda Urartu’nun kudreti daha da artmistir. Argisti I, saltanatinin ilk yillarinda
batida Malatya ve diger Hatti iilkeleri ile savasmis, kuzeyde ise tekrar tekrar Aras Nehri
tizerinde bulunan bugiinkii Leninakan, Erivan ile Gokgegdl arasindaki topraklarda
bulunan kabilelere kars1 seferler diizenlemistir (Belli, 1982: 158 vd.; Erzen, 1992. 30.;
Cilingiroglu, 1994,: 66.; Salvini, 1995: 58 vd.).

Argisti ’in Van Kalesi’nin giliney kayaliklar tizerinde yer alan anitsal bir kaya
mezarinin cephesine yazilan yilliklarinda, kuzey iilkelerine ve Aras boylarina yapmis
oldugu seferlerden sik¢a bahsedilmektedir. “Horhor Yazitlar1” olarak anilan bu yilliklar,
Argisti I’in ikinci ve {igiincli sefer yillarina isaret eder (“ Oyillarda savag¢ilarimi
topladim ve Diauehi iilkesine karsi sefere ¢iktim.”...Melikishvili, 1960: 127,
Cilingiroglu, 1994,: 66, dp: 156.; Salvini, 1995: 67 vd.). Bu seferle Diauehi iilkesi vergi
ve hara¢ vermek sartiyla affedilmistir. Zengin dogal kaynaklara ve medenlere sahip olan
Diauehi’nin vergi ve harag¢ karsilig1 affedilmesi, Urartu topraklarina katilmamasi Argisti
I’ in uygulamis oldugu idari sistem politikasiyla ilgilidir.

Argisti I, Diauehi iilkesine diizenlemis oldugu basarili seferlerden, bol miktarda
ganimet elde etmistir. Diauehi’nin Urartu’ya vermek zorunda oldugu hara¢ ve ganimet
listesinde; altindan giimiise, bakirdan diger madenlere ve ayrica binek ati, sigir, koyun
gibi biiylikbas ve kiigiikbas hayvanlarin sayisina genis bir sekilde yer verilir. Argisti [
‘in M.O. 785 yilindaki kuzeydogu seferleriyle beraber Erzurum ve Gokgegdl arasindaki
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topraklar biiyiik dl¢iide ele gegirilir. Bol ganimetin yaninda, 19.255 erkek ¢ocuk, 10.140
savasel, 23.280 kadin olmak iizere toplam 52.675 kisi Urartu iilkesine gotiirtilmiistiir
(Cilingiroglu, 1983y: 312-313.; Erzen, 1992: 31.;Cilingiroglu, 1994,: 68.; Ceylan, 1994:
195.;Zamansky, 1985: 58.; Salvini, 1995: 68 vd.).

Bu sekilde Urartular’in yendigi iilkelerden belirli bir niifusu alarak gotiiriip
baska yerlere iskan ettirmesi ve toplu niifus aktarimi Kral Menua’dan beri Urartu’da
uygulanan bir yontemdi. Bu yontem Ilk c¢aglardan beri Anadolu uygarliklarinda
uygulanan bir politikaydi ve muhtemelen Urartular bu niifus uygulamasini Assur’dan
ogrenmislerdi. (Diakonof-Kashkai, 1981: 97.; Belli, 1982: 159.; Erzen, 1992: 30.;
Cilingiroglu, 1994,: 69 vd.).

Argisti I (M. O. 784-783) yillar1 arasinda, Gokgegdl civarindaki Kuarzani,
Ultuza, Uriani, Muruzu ve Irkuini vb. topluluklar iizerine birkag sefer diizenlemistir
(Cilingiroglu, 1983y: 315-316.; Ceylan, 1994: 194). Bu seferler neticesinde de, Uiteruki
ve Etiu gibi iilkeler Urartu topraklarina katilmis ve toplu niifus aktarimlariyla da 20.279
kisi bu topraklardan alinip baska topraklara gonderilmistir.

Argisti I ‘saltanatinin dordiincti yilinda, kuzeydeki sikintilar1 giderdikten sonra
batiya yonelmistir. Melitealhe( Malatya) ve Hate {ilkesine seferler diizenleyen Argisti I,
buralar1 ele gecirerek yaklasik 29.284 kisiyi bagka yorelere gondermistir. Bunlardan
6600 kisiyi de muhtemelen M. O. 782 ‘de insa ettirdigi Erepuni kentine yerlestirmis ve
kendi adiyla anilan “Argistihinili” kentini kurmustur. (Melikishvili, 1960: 136.; Belli,
1982: 159-160.; Cilingiroglu, 1994,: 70.) Getirilen bu insanlar i¢in Gok¢egol civarinda
kentler ve sulama kanallarinin imar edilmesiyle bolge iskana uygun hale getirilmis olup,
M. O. 714 yilindaki Kimmer saldirisina kadar bu civarda 6nemli bir sikinti
yasanmamistir (Burney, 1972: 182.).

Yukarida bahsettigimiz toplu niifus aktarimlarinda Urartular, {i¢ temel unsuru
g6z Oniinde bulundurmuslardir (Cilingiroglu, 1983y: 311 vd..; Salvini, 1995: 68 vd.).
Bunlar;

a) Merkezi otoriteye karst isyan eden topluluklari cezalandirmak ve onlem

almak.

b) Askeri gaye acisindan orduyu yapilandirmak ve biiytlitmek.

¢) Imar faaliyetlerinin biiyiimesine bagli olarak artan is¢i ve sanatci ihtiyacini

karsilamak.
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d) Diger iilkelerden getirilen insanlar1 Urartu sehirlerine yerlestirmek.

Argisti I’in saltanatinin altinc1 yilinda, Bati iran’ da bulunan Mana ve Barsua
tilkeleri Assur ve Medler’in yardimlarini alarak Urartu’ya kars1 ayaklanmalarda
bulunmuglardir. Siiphesiz Argisti I zamaninda giiciliniin zirvesinde bulunan Urartular, bu
olaylar1 bastirmak i¢in M. O. 781 yilinda Bustu, Satara, Babilu, Barsua iilkelerine kars:
seferler diizenlemistir (Levine, 1974: 106 vd.; Cilingiroglu, 1994,: 71.Salvini, 1995: 71
vd.). Bu sefer hakkinda ve Urartu’nun Bati Iran’ daki faaliyetleri hakkindaki bilgiler ilk
kez Karagiindiiz yazitinda yer almistir. Bu yazittaki ifadelerden birinde Urartu kraly;
“Assur iilkesi daglarina kadar ilerledim” ciimlesinden hareketle Urartu’nun Iran iglerine
kadar gittigi anlasilr. Ancak bu ilerleme de Assur’un i¢inde bulundugu ¢okiis donemi
dikkate alinmalidir.

Assur’un bu ¢okils doneminde ne Adad-Nirari ne de ondan sonra tahta gecen
Salmanassar IV. Urartu’yu durdurabilmek i¢in seferler yapmislarsa da basar1 elde
edememislerdir. Assur i¢in bu ¢okiis donemi M. O. 745 yilina kadar siirmiistiir
(Olmstead, 1975: 172.; Cilingiroglu, 1994,: 77 vd.).Urartu krali1 Argisti I doneminde bir
diger 6nemli olay da gdcebe Iskitler’in ilk kez Urartu kaynaklarinda ortaya ¢ikmasi
olmustur. Adindan ilk defa Urartu yazitlarinda bahsedilen Iskitler, daha sonra
Anadolu’nun siyasi ve etnik tarihinde dnemli roller iistlenecektir Iskitler’ den bahseden
bir yazitinda Argisti soyle demektedir;

“....0 yida ordularimi yeniden hazirladim ve Tanri Haldi’ye
yalvardim....Eviahi ve Kazarza iilkelerini ele gecirdim. Iskiguli iilkesine
kadar ilerledim... ”(Melikishvili, 1960: 127).

Argisti I zamaninda Urartular, yayilmaci politikalarini siirdiirerek hem sinirlarim
genisletmisler hem de zamanin gii¢lii imparatorlugu Assur’ kafa tutacak noktaya
gelmigleridir. Nitekim Urartu’nun hammadde ve insan giicii ihtiyacin1 karsilamada
onemli bir yeri olan Malatya( Melitea) ve Erzurum( Diauehi)’u vassal bir duruma
sokarak bu ekenomik yapisini daha da kuvvetlendirmistir.

Argisti 1, iilkenin bu kuvvetli durumunu iyi degerlendirmis imar faaliyetlerine
hiz vererek, sulama kanallari insa ettirmistir. Bu su kanallarinin yapimini da ele
gecirdigi iilkelerden mecburi niifus aktarimi yaparak basarmistir (Belli, 1982:

159.;Cilingiroglu, 1983: 312-313.; Ceylan, 1994: 198. vd.: Salvini, 1995: 70 vd.).
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Argisti I’den sonra Urartu tahtina oglu, Sarduri II. (M. O. 764-735) ge¢mistir.
Urartu’nun her yonden giiciiniin doruguna ¢ikti§i donem Sarduri II dénemi olmustur.
Sarduri II seferlerinin ¢ogunu batiya karst diizenlemistir. Dolayisiyla yayilma
politikasin1  6zellikle bu eksende diigiinmiistiir. Cilinki babasinin zengin maden
yataklarindan ve ticari yollardan elde etmis oldugu mallar1 satmak i¢in pazarlara ihtiyag
vardi. Bu pazarlar da batiya dogru Frig Vadisi’ne dogru agilmaktaydi. Bu sebepten olsa
gerek Sarduri II, bu gayesine ulasmak i¢in batiya karsi bircok sefer diizenlemistir.
Sarduri’nin batiya kars1 diizenlemis oldugu seferleri en iyi anlatan yazit, Malatya’ya 30
km.uzaklikta Firat’in dogu yakasinda bulunan K&miirhan Yazit1 ya da izole yazitidir.
Bu yazitta Kral, Firat’in karsisina gegtigini, bir giinde 14 kral ve 70 kenti ele gecirdigini
ve Musani kenti lizerine yiiridiiglinii anlatmaktadir (Melikishvili, 1960: 158.; Belli,
1982: 163.;Erzen, 1992: 32.;Cilingiroglu, 1994,: 80 vd.; Ceylan, 1994: 199 vd.; Salvini,
1995: 75 vdd.).

Urartu kralinin  Firat kavsi civarinda elde ettigi bu basarili seferler,
Yakindogu’nun bu iki kuvvetli devletinin yeniden garpismasia sebep olmustur. (M. O.
753/2) Daha ¢ok bir meydan savasi seklinde gecen carpismayi bu sefer Assur degil de
giicliniin zirvesinde olan Urartu kazanmistir. Bu zafer hakkinda Assur kayitlari susmay1
tercih ederken, Urartu yazitlarinda savasin galibinin kendileri oldugu yazilidir. Yazitta;
Sarduri II’ nin Adad-Nirari’yi maglup ettigi biiyiik bir dviingle anlatilir (Melikishvili,
1960: 156.; Erzen, 1992: 32.; Ceylan, 1994: 201.; Cilingiroglu, 1994,: 82.; Salvini,
1995: 78 vdd.). Bu savas sonunda Kuzey Suriye Urartu topraklarina katilmig ve
Urartu’nun Akdeniz ile baglantis1 kurulmustur.

Sarduri II, batida yaptig1 basarili islerden sonra dogu ve kuzey boélgelerinde
ayaklanan topluluklar i¢in bir takim seferler tertip etmistir. Bu seferler sonucunda,
Mennea, Babilu ve Baruatu iilkelerinin yani sira, Urmiye ve Gokg¢e GOl arasinda
bulunan Abia(ni) veirda, irkua, Irua, Puinialhi vb. bdlge kabileleri yenilgiye ugratilarak
hara¢ ve vergi uygulamasiyla seferleri noktalamistir. (Melikishvili, 1960: 155.;Erzen,
1992: 33.; Cilingiroglu, 1994,: 83.; Salvini, 1995: 80 vd.) Urartu krali bu seferlere

paralel olarak kuzeyde bulunan Kulha-Kolhis {izerine bir sefer daha diizenlemistir
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(Genis bilgi i¢in bk. Ksenephon, 1984, IV,VIII; Diakonoff-Kashkai, 1981.;68-69.
Ceylan, 1994: dp: 672.)%.

Urartu krali, M. O. 746 ve 744 yillar1 arasinda Kuzey Suriye {izerindeki giiciinii
arttirmak icin Kumahalhi ve Kustagpili iilkelerine karst seferler diizenlemis ve bu
tilkeleri yenilgiye ugratmistir (Diakonof-Kashkai, 1981: 70.; Cilingiroglu, 1994,: 84.;
Salvini, 1995: 83 vd.).

Assur krallarmin i¢ meseleleriyle ugrasmasi1 ve Urartu’ya karsi basarisiz
olunmasi yliziinden Suriye ve Anadolu’daki son vassal devletler Assur’dan ayrilarak
Urartu’ya baglanmislardir. Arami prensi Bit-Agusi, Malatya krali Sulumili, Maras krali
Tarhulara, Que(Kilikya) krali Urikki ve Kommagene( Adiyaman-Gaziantep) kral
Kusaspi vb. krallar Assur’a karsi Urartu ile ittifak yapan krallardan bazilaridir.
(Maxwell-Hyslop, 1959: 65.;Erzen, 1982: 32.Cilingiroglu, 1994,: 86 vd.)

Fakat (M. O. 745/744-727) tarihinde Assur’da énemli degisiklikler meydana
gelmis, biiylik reformist kral olan Tiglath Plaser III. tahta ge¢mistir. Asur Devleti’nde
bir¢ok degisiklik ortaya koyan kral, ilk is olarak merkezi idareyi gii¢clendirmis ve Kuzey
Suriye’deki kaybettigi topraklar1 geri almak isteyerek, bolgede Assur otoritesini yeniden
tesis etmeyi amaclamistir. (Belli, 1982: 166.; Cilingiroglu, 1994,: 84 vd.; Salvini, 1995:
72 vd.) Bu karsilikli yayilma politikalar1 sonunda, Sarduri II. ve miittefikleriyle,
Tiglath-Plaser III. ordusu bugiinkii Urfa yakinlarindaki Halfeti’nin kuzeyinde yer alan
Arpad adli mevkide savagtilar. Bu savasta Assur ordusu Urartu’yu maglup etmis ve
Assurlar hizlarini alamayarak bagkent Tuspa’ya kadar ilerlemislerdir. Assur ordusu
Tuspa kalesini uzun siire muhasara etmesine ragmen kaleyi almaya muvaffak
olamamistir. (Lehmann-Haupt, 1910: 483,; 1926: 334.; Belli, 1982: 165.; Erzen, 1992:
34.; Cilingiroglu, 1994,: 86-87.; Salvini, 1995: 84 vd.) 64, Tiglath-Plaser sefer
yilliklarinin bir boliimiinde Tugpa’ ya kadar ilerleyisini su sozlerle ifade etmektedir:

“....Sarduri’yi Turuspha sehrine hapsettim. Adamlarindan ¢ogunu sehrin
kapistmin oniinde iildiirdiim. Krali heykelimi yaptim ve Turuspha énlerine

yerlestirdim. 60 beruluk kuzeyden giineye genis Urartu topraklarinin igine

® Bu yerin, Dogu Karadeniz Daglar’na yakinhg1 én plana ¢ikan Klasik Cag’m Kolhis ile iligkili oldugu
kuvvetle muhtemeldir.

* Assur yilliklarinda Sarduri II’'nin Tuspa Kalesi’nin kusatilmasi sirasinda gece karanliginda bir kisraga
binerek kactig1 yazilidir.
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muzafferce ilerledim ve hi¢cbir mukavemetle karsilasmadim....” (Erzen,

1992: 34 vd.; Salvini, 1995: 84 vd.)

Bu sefer sonunda Assur, artik Urartu’nun miidahalesinden kaygilanmadan
Glineydogu Anadolu ve Kuzey Suriye’deki faaliyetlerini siirdiirmeye yeniden
baslamiglar ve Orta Anadolu ile Akdeniz arasindaki baglantiy1 yeniden kurmuslardir.

Urartu kralligi Assur’dan almis oldugu bu sarsic1 darbelerle biiylik bir gii¢
kaybina ugramis neredeyse baskent Tuspa disindaki biitiin Urartu ilkeleri Assur’un
eline gecmistir. Sarduri [I’nin saltanatinin son yillarina ait pek bilgi bulunmamaktadir.
Urartu krali Sarduri II. Askeri basarilarinin yani sira imar, kiiltiir-sanat ve sulama
alanlarindaki basarilariyla Urartu’nun zirveye tasinmasinda ¢ok Onemli bir rol
oynamustir (Belli, 1982: 166.; Erzen, 1992: 34-35.; Salvini, 1995: 88 vd.).

Sarduri’den sonra tahta ¢ikan Urartu krali Rusa 1. zamaninda yer yer ilerlemeler
ve askeri basarilar kazanilmis olsa da Assur’un vurmus oldugu 6ldiiriicii darbe uzun

stire Urartu kralligin1 etkilemeye devam edecektir.

3.2.4.1.3. Gerileme ve Cokiis Donemi

Urartu Devleti ¢ok gegmeden Rusa I (M. O. 735-714/3) déneminde yeniden
teskilatlanma ve toparlanma siirecine girmistir. Bugiinkii Irak iilkesi icinde yer alan,
Topzala’da ele gegen (Bilingue) ¢ift dilli kitabede; Prens Urzana tarafindan yonetilen,
stratejik bakimdan ve dini ac¢idan Onemli sayillan Musasir kentinin Urartu’nun
kontroliine gectigi yazihidir. (Melikishvili, 1960: 264.; Cilingiroglu, 1994,: 93.; Ceylan,
1994: 206.Salvini, 1995: 89 vd.) Rusa I, babasi gibi tekrar Transkatkasya ve Gokge GOl
etrafindaki bir¢ok yeri kralligina katmayi basarmistir. Ancak bu tarihlerde Assur’da
tekrar saltanat degisikligi ortaya cikmustir. Assurk krali Tiglath-Plaser III.’lin yerine
Salmanassar V. gegmisse de Sargon II. taht1 zorla ele gecirmistir.

Sargon II, M. O. 721 yilinda, Suriye bolgesinde isyan etmis olan Arpad,
Damascus, Samaria ve Hamath bdlgelerine sefer diizenlemis ve onlar1 agir bir yenilgiye
ugratmistir. Kurdugu casusluk agi ile istihbarata 6nem veren Sargon II, Urartu
iilkesindeki Assur casusluk sebekesinin basinda bulunan Sanherib’ten almis oldugu bir
mektupta; Urartular’in Kimmerler’e kars1 diizenlemis olduklar1 seferde basarisiz

olduklarmi bildirmesi {izerine Sargon durumdan istifadeyle hemen harekete geger. M.
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O. 714 te Sargon II., Urartu ve miittefikleri iizerine saldirtya gecer. Assur, Urartu,
Kuzey Suriye ve Bati Iran agisindan c¢ok &nemli olan bu sefer, ayn1 zamanda
“Sargon’un Sekizinci Seferi” olarak bilinir (Cilingiroglu, 1984: 25.; Salvini, 1995: 90
vd.).

Sargon II, Kalah’tan yola ¢ikmis Yukar1 Zap ve Asag1 Zap nehirlerini gegtikten
sonra, Iran’1n batisinda bulunan Zamua iilkesi iizerinden seferine devam etmistir. Urartu
krali ile Uauas Dagi eteklerinde karsilasan Sargon II, savastan su sozlerle
bahsetmektedir;

“...Onun  birliklerinden  korkmadim, atlarimi  kiiciimsedim,  zirhli
savas¢ilarinin  ¢oklugunu onemsemedim. Cevresindeki krallarla birlikte
Zikurtulu Metatti’nin ordusunu kesip yere devirdim. Assur’un yiiceligini
Urartu’nun  iizerine tesisi ettim....” (Luckenbill,1968: 154-155.;
Cilingiroglu, 1984: 1 vd; Metnin tamamu i¢i bkz. Cilingiroglu, 1994,: 97.)

Yazittan da anlagilacagi gibi Urartu karsisinda biiyiik bir galibiyet alan Sargon
II, seferini takiben Urartular i¢in kutsal sayilan Musasir kentini de ele gegirmistir.
Musasir’in  diismesi Urartu’da biiylik bir infial yaratmistir. Sargon II, seferler
neticesinde bol ganimet ve birgok savag esirini Assur’a gotiirmistiir. Urartular ise bu
yenilgi sonrasinda krallar1 Rusa’y1 keybetmislerdir (Luckenbill, 1926-27: 22..; Erzen,
1992: 37..; Cilingiroglu, 1994,: 96.; Ceylan, 1994: 210.) 63,

Rusa I’6lmesinden sonra Uratu tahtina Argisti II. (M.O. 714/3-685) gecmistir.
Bu kral zamaninda Urartu Devleti hem doguda hem batida bagimsizligin1 koruyarak
varhiginm siirdiirmistiir. Argisti II. yogunlasan Kimmer saldirilarindan tilkesini korumak
icin uzak yerlerdeki kalelerini saglamlastirmis ve yeni bir yapilanmaya gitmistir. Argisti
II.” den sonra tahta ¢ikan Rusa IL(M. O. 685-645) ile beraber Urartular yeni bir
ronesans donemine girmistir. (Belli, 1982: 171.; Erzen, 1992: 38.Salvini, 1995: 95 vd.).

II. Rusa bu toparlanmay1 oncelikle maden kaynaklarinin zenginligiyle bilinen,
kuzey ve kuzeydogu boélgelerinde, yeni ekonomik ve yonetim merkezleri, kaleler ve
sulama tesisleri kurma yolunu tercih etmistir. Bu amagcla, Kuzeybati Iran’da Rusahinili

(Bastam), Transkafkasya'da Aza Ulkesi'nde kurulan Teisebahinili (Karmir-Blur), Van

® Rusa'n L’in bu yikimdan sonra ¢ok iiziildiigiinii ve hastalanarak 6ldiigii tahmin edilmektedir. Fakat
Asur kaynaklari, Musasir/Ardini Tapmagi'nin yagmalanmasmi ve Tanr1 Haldi heykelinin Asur'a
gotiiriilmesini duyan I. Rusa'nin, liziintiisiinden kendisini yerlere attigini, saglarini yoldugunu ve bu aciya
daha fazla dayanamayarak demir hangerini kalbine saplayip intihar ettigini bildirmektedirler.
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Ovasi i¢inde Rusahinili (Toprakkale), Rusahinili (Ayanis), Van Goli'nlin batisinda
Ziquini Bolgesi'nde, Adilcevaz Kef Kalesi II. Rusa doéneminde kurulan Onemli
merkezler arasinda sayilabilir. (Piotrovskii, 1950: 1 vd.;Piotrovskii, 1969: 130 vd.
Cilingiroglu, 1994,: 105; Salvini, 1995: 114 vd.).

Yapilan bu imar ve kalkinma faaliyetlerinin Urartu halkinin hayat standartlarini
arttirmis olmasina ragmen II. Rusa’dan sonra Urartu’nun gerilemesi durdurulamamustir.

Buna ragmen, Rusa II. babalarinin uygulamis olduklar1 dis politikay1
degistirmis, gocebe bozkir kavimleriyle savagsmak yerine, onlarla dostane iligkiler
kurmay1 tercih etmistir. Rusa II. artan Kimmer saldirilarindan tlkesini korumak igin
onlara yurt vererek savas ihtimalini ortadan kaldirmistir (Tarhan, 1972:. 113.; Durmus,
2008: 34 vd.).

Rusa II.’nin Kimmerler’le kurmus oldugu dostluk Assur’u endiselendirmis
ancak, Urartu ve Assur Devletlerinin birbirleriye ugrastigi bir sirada Bati1 iran’da
gelisimini tamamlayan Medler 6n plana ¢ikmaya baglamiglardir. Rusa II.’nin 6liimii
lizerine tahta ¢ikan Sarduri III. babasinin ilimli politikalarini siirdiirmiis ve Assur kral
Assurbanipal’e (M. O. 640 ve sonrasi) elgiler géndererek Assur’un yiiksek hakimiyetini
tanimak istemistir (Tarhan, 1972: 183.). Bu istek karsisinda Assur’un tavrini tam olarak
bilmemekle birlikte Rusa II.’nin &liimiinden sonra, On Asya’da Urartu’nun eski politik
ve askeri giicliniin kalmadigini anlamak miimkiindiir. Sarduri IV. ve Erimena ¢agindaki
siyasi olaylar hakkinda fazla bilgi bulunmamakla beraber, Rusa III.’iin Toprakkale’de
bulunan kalkanlarda adinin ge¢mesi insa faaliyetleri yapabilecek kadar Urartu’nun
ayakta kaldiginin gostergesidir. (Cilingiroglu, 1994,: 11 vd.; Salvini, 1995: 120 vd.)

Anladigimiz kadartyla Rusa II.’nin Oliimiinden sonra Urartu krallig1 bir siire
daha varligin1 korumakla beraber eski giiciinii ve dnemini kaybetmistir. M.O. 7. yy. in
ortalarindan itibaren On Asya’nin kuvvetli devleti Assur'un da zayifladig
goriilmektedir. Bu sirada Assur kaynaklarinda Asguzai/ Asgusai olarak gecen Iskitler,
Assur ile miicadeleye tutusmuslar ve baslarinda krallar1 Bartatu ile beraber Assur’u
tehdit etmeye baslanmslards. iskitler’in bélgede varliklarini iyice hisstetirmeleri Assur’u
kaygilandirmis ancak bu durum Iskit krali Bartatua’nin Assur krali Assarhaddon’un
kizin1 istemesi ve onunla evlenmesi Assur’un bir miiddet rahatlamasina sebep olmustur

(Durmus, 2008: 35 vd.: Memis, 2005: 43 vd.).
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Bu siyasi evliligin ne kadar siirdiigli hakkinda fazla bir bilgi yoktur. Fakat
Iskitler’in Assur’un yikilisinda Babil ve Medler’in yaninda yer almasi bu evliligin ¢ok
uzun siirmedigini gdstermektedir. Nitekim Assur’un bagkenti Ninive’'nin diismesinde
Iskitler biiyiik bir rol oynamuslardir. Assur krali, Assurubalit, Ninive’nin diismesinden
sonra Harran’a ¢ekilmis ve M. O. 609 tarihine kadar burada kalmis sonunda M. O.
605’te Kargamig/Karkemes’in diismesiyle de kesin olarak Assur tarih sahnesinden
silinmistir (Cilingiroglu, 1994,: 102.; Durmus, 2008: 35 vd.; Memis, 2005: 45 vd.).

Urartular’dan baseden en son kaynak Babil Kronigi’dir. (M. O. 609) Bu
kaynakta; “Urartu topraklarima kadar ilerlenmis” oldugu ifade edilmektedir. Tarhi
belgeler incelenecek olursa, M. O. 7.yy.’1n sonlarina kadar Medler’in Dogu Anadolu’da
askeri bir tesebbiiste bulunduklarina dair en kiigiik bir delil bile yoktur. Bu agidan M. O.
609 tarihinden hemen sonra Iskitler’in Urartu iilkesini ele gecirdikleri seklindeki Babil
Kronigi’ndeki bilgileri dogru kabul etmek yerinde olacaktir. (Salvini, 1995: 128-129.;
Erzen, 1992. 40 vd.; Ceylan, 1994: 214.). Bunun en biiyiik canli kanitlarindan bazilar1
ise Cavustepe kazilar sirasinda ele gegirilen arkeolojik kalintilardir. Burada ele gecen
Iskit tarz1 ok uglar1 ve yangin tabakalarindaki deliller bize Cavustepe’nin bir Iskit
saldiris1 sonucunda yikildigin1 gostermektedir (Erzen, 1978: 1 vd.). Nitekim Herodot
verdigi bilgilerde; Iskitler’in bolgede cok giiclii olduklarmi ve 28 yil Anadolu’ya
hiikmettiklerini bildirmektedir (Herodotos, 1,104-1,106.).

3.2.4.1.4. Urartu-Kimmer / iskit Iliskileri

Kafkas otesinden Anadolu'ya gelen Kimmer ve Iskitler, aym dogal yol ve
gecitleri kullanmislardir. M.O. 8 vyy. ortalarinda Urartular, smirlarini genisletip
giiciiniin doruguna ulagsmiglardi. Assur krali Sargon ve sonraki Assur krallarinin
durumu, Kafkaslara agilan gecitlerde gittikge giiclenen Kimmer tehlikesi yliziinden
gittikce zayiflamis ve bu gecit bolgelerindeki Assur etkisi kirilmisti. Bu sekilde
Kimmerler, sarp Kafkas gegcitlerini astiktan sonra dogrudan Urartulularla kars1 karsiya
gelmislerdir. 1. Argisti (M.0.714-685) kuzeye bir sefer diizenlemek igin Erzincan
Altintepe gibi birgok yere kale yaptirmustir. (Ozgiig, 1961:253-267: Ozgiic, 1969: 43-
57.; Belli, 1982: 172; Durmus, 1997: 273-286) Ancak Kimmer akinlarini 6nlemek

amaciyla yapilan biitliin bu hazirliklara ragmen, Urartu’lar bu savasci bozkir
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topluluklarmin saldirilarindan  kurtulamamuslar ve M.O. 707'de agir bir yenilgiye
ugramiglardir (Durmus, 2008: 34 vd.).

Argisti I1.’nin halefi Rusa II. (M.O. 685-645) iilkesini bu bozkir gdcebelerinden
kurtarmak i¢in daha akilct bir yol se¢mistir. Ayn1 zamanda Assur tehdidini de bertaraf
etmeyi amaclayan kral, Kimmerlerle anlagsma yolunu tercih etmistir. Bu anlagsma ve
arkadan gelen Iskit baskisi, Kimmerlerin batrya dogru ydnelmelerine sebep olmustur
(Tarhan, 1984: 111; Durmus, 2008: 65-66). Kimmerlerle II. Argisti’den sonra olusan
baris donemine ragmen ele gegen arkeolojik buluntular, Kimmerlerin bazi Urartu
yerlesim merkezlerine saldirdiklarini ve onlart yagma ettiklerini ortaya koymaktadir
(Tarhan, 1972; Tarhan, 1979: 44-55.).

Urartular’in Kafkaslar’dan gelen gdcebe kavimler iligki i¢inde oldugu bir diger
topluluk da Iskitler’dir. Urartu krali Rusa II. (M. O. 685-645) kendilerinden daha iistiin
ve gocebe olan bu savasci toplulukla savagmak yerine anlasmay1 daha uygun gérmiistiir.
Fakat bu anlasma politikas1 ¢ok fazla uzun siirmemis, M. O. 7. sonlar1 ile ve 6. yy.
baslarinda Iskitler, birgok Urartu mekezine saldirida bulunmuslar ve pek ¢ok kenti
yagma etmiglerdir (Erzen, 1992: 41 vd.; Cilingiroglu; 1994,: 112 vd.).

II. Rusa tarafindan yaptirilan ve Erivan yakinlarinda bulunan Karmir-Blur yani
Teisebahinili (Teisebai kenti) M.O. 7. yiizyilin sonlarina dogru Iskitler tarafindan
yikilmigtir. 1930 yilinda Piotrovskii’nin yapmis oldugu Karmir-Blur Kazisi’nda pek ¢ok
celtikli Iskit tipi ok uglar1 ile Karmir-Blur’u savunmaya calistiklar1 anlasilan Urartu
askerlerinin iskeletleri bulunmustur (Cilingiroglu, 1994,: 113.Piotrovskii, 1955: 59.;
Salvini, 1995: 123 vd.).

II. Rusa tarafindan yaptirilan ve Urartu’nun Tuspa’dan sonra Van Ovasindaki
ikinci ve en onemli baskenti olan Rusahinili ya da diger ismiyle Toprakkale kenti de
yine ayni tarihlerde Iskitler tarafindan benzer bir sekilde tahrip edilmistir.
Toprakkale’deki yapilarin catt ve ahsap malzemesinin yanarak ¢oktiigii, kerpic
duvarlarin biiyilik bir yangin sonucu tuglalastig1 dikkate alinirsa kentin, ne kadar biiyiik
bir saldirtya maruz kaldig1 daha iyi anlagilir. Karmir-Blur’da ki gibi Urartu kalelerinin
biiyiik bir kisminda goriilen Iskitlerin geltikli ok uglar1 yogun olarak Toprakkale'de de
ortaya ¢ikarilmistir. (Melikishvili, 1960: 289-296.; Cilingiroglu, 1994,: 112.,Piotrovskii,
1966: 250 vd.; Salvini, 1995: 173-184)
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1879-1880 yillarinda Ingiliz arkeologlar Rassam, Clayton ve Reynolds’un
yapmis oldugu Toprakkale kazilart 1s1ginda Urartu'nun ikinci baskentinde Iskit
saldiristyla olusan yangin ve yikimdan sonra, Toprakkale'de herhangi bir yeni yerlesme
olmadig tespit edilmistir. (Belli, 1982: 175; Erzen, 1992: 38 vd.Durmus, 2008: 34 vd.)
Bir diger Krali Urartu kenti olan Cavustepe’de Iskit saldirilarindan paymi almustir
(Erzen, 1978:1 vd.; Cilingiroglu, 1994,: 112-113).

Urartularin tarih sahnesine ¢iktiktan sonra, bulunmus oldugu cografyanin
stratejik yapist ve go¢ yollari {izerinde bulunmasindan dolay1 ii¢ biiyiik diismani olan
Asur, Iskit ve Kimmer ile zaman zaman anlasmalar yapmasina ragmen bu biiyiik
giiclere karsi ¢ok ¢etin ve uzun siliren bir miicadele sergilemistir.

Bilhassa M.O. 7. yiizyilin sonlarinda ve 6. yiizyilin baslarinda gergeklesen bu ani
ve siddetli saldirilara kars1 daha fazla kars1 koyamadigi bilinen Urartular’m M.O. 585
yillarinda yikilmasinda Iskit ve Kimmer saldirilar1 6nemli bir etken olmustur. Boylece
Dogu Anadolu’da gii¢ cografi sartlara ragmen biiylik bir uygarlik meydana koyan
Urartu’lar Iskitler sayesinde tarih sahnesinden cekilmislerdir (Memis, 2005; 46 vd.;
Durmus, 2008: 65-66).

Iskitler’in ise Urartular’1 yiktiktan sonra bolgede kalmay: diisiinmedikleri ve
gilineye, Suriye’ye dogru dalgalar halinde aktiklar1 gorilmistiir (Erzen, 1992: 31-41;
Memis, 2005; 48 vd.; Memis, 2002: 162-163).

3.2.4.2. Urartu Kiiltiir ve Medeniyeti

3.2.4.2.1. Mimari

Urartular’in kuruldugu bolgenin cografi sartlar1 goz 6niinde bulunduruldugunda,
Urartu Oncesi donemde herhangi bir planli yapilasma ve orgiitlii bir ekonominin
olmadig1 gergegi ortaya c¢ikar. Urartu’nun bolgenin sert iklim sartlarimi ve kayalik,
daglik yapisimi dikkate alarak ele gecirdigi iilkeleri ancak baslara birer vali (EN-
NAM) atamak suretiyle bir idare mekanizmasi kurdugu gortliir (Sevin, 1999: 166-168.;
Salvini, 2006: 134). Urartu Devleti, bir¢ok valiliklere ayrilmig bir ¢esit memur devleti
gibidir. Vilayetlerde her ¢esit erzak ve malzeme kralligin hizmetine hazir halde
bulundurulurdu. Urartu’nun sinir bolgelerinde, krala bagli beylikler yer alirdi. Bunlar

krala vergi verirler ama kendi i¢lerinde de bagimsiz idiler. Boyle karmagik bir idari ve
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sosyal sisteme tabi olan Urartular’in mimari ve estetik anlayislar1 da hi¢ sliphesiz ki
kendine 6zgiidiir.

Urartular, bilingli bir sekilde bolge planlamaciligi yapmislardir. Fethettikleri
yerleri tarim ve hayvancilik agisindan mamur edip, sulama kanallari, savunma amaclh
kale ve dini yapilarla ele gegirdikleri bolgeleri imara ve bayindirlik faaliyetlerine agik
hale getirmislerdir. Arastirma sahamizi olusturan Aras Vadisi bile bu baglamda Argisti [
tarafindan kolonilestirilmis, bolge daha sonra yapilan kale ve garnizonlar sayesinde
imar ve baymdirlik bakimindan son derece kullanima hazir bir duruma getirilmistir
(Salvini, 2006: 135.Tarhan, 2000: 191-200).

Urartular’in yapmis olduklar1 kalelerin belirli bir olgiisii ve standardi yoktur.
Urartu kalelerinin planlarini ve bigimlerini belirleyen unsurlar genellikle bolgenin arazi
sartlar1 ve toprak yapisidir. Urartu kaleleri i¢in daima kolay savunulabilen kayalik
tepeler tercih edilmistir. Ozellikle uzunlamasma kayalara oturtulmis Cavustepe ve
Bastam gibi merkezlerin yani sira, Van Kalesi ve Toprakkale gibi kayalik ve dag
siralariin istliine oturtulmus merkezler de Urartu’da mevcuttur. Daha ¢ok kare ve
diktorgen seklindeki st iiste dizilmis taslardan insa edilen kaleler, genelde kiklopik®,
poligonal®’, trapezoidal® teknikte yapilmuslardir. Kiklopik teknik, Urartular’in M. O. 9.
yy.’dan baslayarak, 7.yy.’a kadar kullanmis olduklar1 en yaygin yontemdir.

Savunma amagh kaleler genellikle ulasim yollarmi konrol edenler, su
kanallarinin giivenligini saglayanlar, gozetleme amaclh kaleler ve haberlesme vazifesi
goren kaleler diye dorde ayrilir. Garnizon amagli kaleler ise tamamen askeri amaglara
hizmet i¢in kullanilmis olup bazen tek sur tipi bazen de ¢ift sur teknigi ile yapilmiglardir
(Cilingiroglu, 1983,: 28-36).

Urartu kale mimamisinin temel yap1 tasi bazalt-andezit ve kalkerden olusan yap1
mazlzemesidir. Yaygin olarak kullanilan bir diger yapt malzemesi de ahsaptir. Ahsap

malzemeler sadece hatillarda kullanilmamis, ayn1 zamanda yatay olarak duvar orgiileri

% Kiklopik: Kaba belirli bir bigimi olmayan biiyiik taslarin arada herhangi bir birlestirici unsur olmadan
(hargsiz) yapilan bir 6rgii duvar sistemidir.

®” Poligonal: Belirli bir sekli olmayan gesitli boyutlardaki taslarn birbirlerine uydurulmasi sonucu
olusturulan bir duvar sistemidir. Urartular’in biiyiik bir ustalikla kullanmis olduklar1 bu sistem, genellikle
teras ve su yapilarmin duvarlarinda kullanilmastir.

® Trapezoidal: iist veya alt koseleri diiz, diger kdseleri ige dogru olan taslardan ters-diiz sekilde meydana
getirilmis duvarlardir.
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icinde de yer almistir. Urartu kaleleri genellikle, 2-3 m.lik tas temeller iizerine 120
kerpig sirasi insa edilerek yapilmislardir (Cilingiroglu, 1983,: 37).

Urartular, genellikle su ihtiyaclarimi gidermek ic¢in su kaynagina inen kaya
basamakli su tiinellerini kalelerinde insa ederek kaledeki su problemini uygun bir tarzda
¢Oozmeyi basarmiglardir. Kaleler bazen tek bazen ¢ift sira surla cevrili olabilir. Bu
surlarin bazen bir tepenin {istiine yakin bir yere yapildig1 bazen de kalenin bulundugu
tepenin etegine yakin bir yere yapildigi goriilmiistiir. Urartu kalelerinin, genellikle
yiiksek tepelere yapildigi anlasilirken, Asagi Anzaf Kalesi'nde oldugu gibi yollar1 veya
maden yataklarin1 kontrol edebilmek i¢in de insa edildigi goriiliir (Sevin, 1999: 168.;
Belli-Ceylan, 2005: 175-178).

Urartu halkinin evlerini basit moloz taslardan yaptig1 ve dosemede ise bolgede
bolca yer alan kili kullandiklar1 goriiliir. Temeldeki tas duvarin {izerine kiiciik taglarla
karigik bir camur tabakasi serilir. Daha sonra iizeri once ahsapla oOriiliip ardindan
camurla stvanmig dam Ortiisii ile kaplanir. Gilivenligi saglamak ve 1s1 tasarrufu elde
etmek icin olsa gerek birbirine bitisik olarak yapilan bu evler ortak bir avluya agilirdi.
Genellikle iki odal1 olan bu evlerin i¢inde tandirlar, ocaklar, depolama ¢ukuru ve dini
inanigin geregi kiigiik bir ev sunagi yer alirdi. Zamanla Urartu’nun geniglemesine bagh
olarak kentlesme ile birlikte kerpi¢ tuglalardan insa edilen evler ortaya c¢ikmaya
baslamistir (Tarhan,-Sevin, 1976: 295: Salvini, 1995: 140 vd.).

Sivil mimari, Urartu’da genellikle bolgenin fiziksel yapisindan dolay: belli bir
sekle ve iisluba sahip olmadan ortaya ¢ikmistir. Diizensiz ve bigim kaygisi tasimadan
yapilan evlerin bolca yer aldigi Urartu mimarisinde, Karmir-Bulur ve Zernaki tepe
orneklerinde oldugu gibi diizglin planli, birbiriyle kesisen caddeler ve sokaklari
kapsayan bir sivil mimari de gelismistir (Tarhan,-Sevin, 1976: 296: Salvini, 1995: 134
vd.).

3.2.4.2.2. Keramik

Urartu keramigini klasik bi¢imlerle sekil ve form bakimindan agiklamak c¢ok
kolay degildir. Ciinkii M. O. 1. Binde Demir Cagi’nda bdlgede cok zengin bir kiiltiirel
miras bulunmaktaydi. Bu kiiltiirel mirasin seramikleri, elde yapilan ya da yavas donen

bir ¢comlekei carkinda yapilan pembemsi, agik kahve ackili ve kiremit renkli keramikler
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idi. Bezemeler ise genellikle yas hamur lizerine kazima g¢izgiler ve yivlerle elde
ediliyordu.

Erken Demir Cagi’nin ilerleyen asamalarinda (EDC-II), Van Golii bolgesinde
keramikte farkli gelismeler ortaya ¢ikmistir. Eski gelenege paralel olarak gelisen ve
M.0.1000’1i yillarda basladig: anlasilan bu iislupta parlak, kirmzi, cilali ve maden
kaplara benzetilmeye calisilan omurgali kaplar ortaya ¢ikmaya baslamistir. Urartular
sosyo-ekonomik hayatta belirli bir standardizasyon ortaya koymuslardir. Bu standartlar
keramikte de kendini gostermistir. Daha 6nce kii¢iik ¢apli bolgesel atdlyelerde yapilan
keramikler, Urartu’nun merkezilesmesi ve giiglenmesiyle beraber kalelerde ve kentlerde
belirli bir kurala gére yapilmaya baslanmistir. Uretilen bu keramiklerin hizli dénen
Turnetlerde yapildigi ve Urartu sosyal simiflarini da yansittigi bilinmektedir (Konyar,
2004: 120 vd.).

Sosyal sinif ayriligina dayanilarak yapilan saray keramikleri, parlak, kirmizi ve
cilali olup “Bianili” olarak adlandirilirlar. Bianili olarak yapilan bu keramiklerde,
yuvarlak veya yonca agizli, halka tipli kiiclik testiler, dar boyunlu ve siskin karinh
vazolar ve yliksek ayakli kadehler yogun olarak goriilen formlardir. Halk i¢in olarak
yapilan keramikler ise ayn1 teknikte yapilmasina ragmen daha sade ve daha basit tarzda
olup devetiliyli ya da pempe renkte iiretilmislerdir. Urartu halkinin giinliik hayatta
kullandiklar1 keramikler, genelde siradan bir esya maiyetinde olduklari i¢in herhangi bir
sanatsal endise tasimadan imal edilmislerdir (Salvini, 1995:140 vdd.).

Saray efradi ve halk i¢in tiretilen keramiklerden baska, bir de iiriinleri depolama
vazifesi i¢in yapilan biiyiik ¢capli pitoslar yapilmistir. Kalin agizli ve oldukga biiyiik olan
bu pitoslarin {izerine aldig1 miktar ve Slgiileri hiyeroglif veya ¢ivi yazisiyla yazilmistir.
Hayvan motifli tutamaklar, ritonlar dini amacl diisiiniilmiis olan diger sanatsal eserledir
(Sevin, 2005: 104 -105).

Urartu keramigi merkezden uzaklastik¢a az da olsa farkliliklar gosterir. Siiphesiz
bunda, keramik yapilan yerin toprak ozellikleri ve atdlyelerin teknik durumu 6nemli bir
rol oynamaktadir. M. O. L. Bin’in ilk yarisinda bélgede keramik renklerinin, Baskent
Tuspa ve civarinda kirmizi ve cilali, Van Goli’niin dogusu ve Urmiye Golii etrafinda
gri renkli oldugu goriiliir. Bununla birlikte Urartu’nun kuzey bdlgelerinde ve bizim de
aragtirma sahamizi olusturan Aras Vadisi’ndeki Urartu halk keramiginin genellikle gri

renkli devetiiyli renginde ve pembemsi oldugu goriilmektedir. (Urartu keramigi
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hakkinda genis bilgi i¢in bk.; Kutlu, 1969: 279-298; Tarhan,-Sevin, 1976-77; Sevin,
1977: 227-233; Tagyiirek, 1977: 175-180.)

3.2.4.2.3. Madencilik

Urartu Devleti, eskicag kavimleri igerisinde madeni kullanip isleyen ve bu
sekilde komsularina tstiinliik saglayan en énemli devletlerden birisidir. Basken Tuspa
ve cevresinden baglamak iizere Urartu’nun bolgedeki maden yataklarini tespit edip
liretim yapmasi siiphesiz onlari ¢ok gli¢lii noktalara tagimistir. Altin, giimiis, bakir,
demir ve tun¢ bakimindan oldukc¢a zengin olan Dogu Anadolu Bolgesi maden yataklari,
Urartular tarafindan ciddi bir sekilde isletilmistir. Urartular’in bu maden yataklarina
olan yakinlig1 bu tiretim kolunun Urartu’da hizlica yayilmasina sebep olmustur (Sevin,
2003: 230.Urartu maden islemeciligi konusunda daha genis bilgi i¢in bk. Merhav,
1991.).

Yapilan kazi ¢alismalarinda ortaya cikarilan at kosum takimlari, metal objeler,
silahlar, is araglar1 Urartu madenciligi hakkinda bize bilgi veren arkeolojik bulgulardir.
Van G6lii havzasindaki Karagiindiiz ve Ernis’te Erken Demir Cag’a ait oldugu anlasilan
mezarlarda, ¢ok sayida demir ziynet esyasi ve toren amacli yapildigi bilinen silahlar ele
gecirilmistir. Dovme ve dokme tekniginin hiinerli bir sekilde kullanildigr maden eserler
arasinda, altin ve glimiis ziynet esyalari, fibulalar, tuncgtan yapilmis kemerler, hayvan ve
insan heykelcikleri, boga baglh kazanlar, tahtlar, migferler, samdanlar, kili¢ ve ok uglari
vb. Urartu’nun maden is¢iligini gostermesi bakimindan biiylik 6nem tasimaktadirlar.
(Belli, 1985: 378.; Belli, 1993: 255-256.; Sevin, 2003: 229 vd.)

Urartular bolgedeki madenleri genellikle ii¢ bolgeden tedarik ediyorlardi. Birinci
bolge olan Adiyaman-Malatya- Elazig ve Tunceli’den genellikle, altin, giimiis, bakir ve
demir elde ediyorlardi. Ikinci bdlge olan Erzurum-Erzincan-Bayburt-Giimiishane ve
Kagizman bdlgesinden ise giimiis, kursun ve bakir ¢ikariyorlardi. Urartular’in tigiincii
maden bolgesini de, Siirt-Bitlis-Van ve Hakkari bolgesi olusturuyordu (Belli, 2000.:
372 vd.). Buradan da yine altin, giimiis, bakir, giimiislii kursun vb. madenler ¢ikartilarak
tiretime hazir hale getiriliyordu. (Belli, 1985: 372; Slattery, 1987; Belli, 1991: 44-49;
Belli, 2000,: 379; Sevin, 2003: 230.; Ceylan, 2008,: 33—47.; Konig, 1955: 57.no: 103)

Asur krali Sargon II.’nin sekizinci seferi (M.O 714) sonucunda Musasir/Ardini

tapinagin1 yagmalaktan sonra Assur’a gotiirdiigii madeni esyalar1 ve silahlar1 anlatmasi,
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Urartu’nun madencilik konusunda gelmis oldugu noktay1 gostermesi agisindan oldukga
onemlidir. (Piotrovskii, 1969: 115.; Gétiiriilen eserlerin tam listesi i¢in bk. Mansel,
1945: 129-132. Ayrica daha genis bilgi igin bk. Piotrovskii, 1969: 115)%.

Urartular, daglik ve iklim sartlar1 ¢ok zor olan bir cografyada hem idari amagh
hemde dini igerikli birgok anitsal kale, saray ve kaya mezarlar1 inga etmislerdir.
Stiphesiz bu binalarin yapimi i¢in uzak bolgelerden taslarin getirilmesi ve kesilmesi
gerekiyordu. Bunun i¢in de Urartular kurduklar1 tas ocaklar1 ve atdlyeler sayesinde bu
durumu ¢6zmiisler, boylece mimari ve sanatsal agidan deger tasiyan bircok eser
meydana getirmislerdir (Naumann, 1985: 36). ileri maden teknolojisi sayesinde
Urartular, kalelerde kaya basabakli su sarniglari, anitsal kaya mezarlari, pitoslar, anitsal
kaya kapilar1 vb. birgok yap1 insa etmeyi basarmislardir. Nitekim yapilan kazilarda ele
gecirilen demirden yapilmis murg, keski ve kaldiraglar da bu teknolojinin ne kadar ileri

oldugunu gostermektedir (Belli, 20004:415.; Sevin, 2003: 236).

3.2.4.2.4. Sulama Sistemi

Dogu Anadolu ve Van bolgesindeki ilk diizenli tarimsal ve sulama
faaliyetlerinin, arkeolojik bulgularin 1513inda Urartu ile baslamis oldugu goriiliir.
Urartular’in kurmus olduklar1 genis sulama sistemi ile yogun tarimsal {iretime gecilmis
ve yerlesik hayat daha saglam temeller {lizerine insa edilmeye baslanmistir. Daglik bir
bolge olan Dogu Anadolu’nun su ihtiyact biiylik oranda bahar aylarinda karlarin
erimesiyle dogal barajlarin doldurulmasindan elde ediliyordu. Olduke¢a az olan bu suyun
diizenli kanallarla dagitilmasi ve artan niifusun tarimsal ihtiyacinin karsilanmasi
gerekiyordu (Burney, 1972: 183). Bu sebeple Urartu krallar1 bir¢ok su kanali, gdlet ve
baraj insa ederek bu sorunu akilcr bir sekilde ¢ozmeyi basarmislardir. Nitekim Urartu
yazitlarinin biiytik bir kismi yapilan bu kanallarin insasiyla ilgilidir.

Urartular’in yukarida da bahsettigimiz gibi metal isciligindeki basarisi, su
endiistrisini de tetiklemis boylece adina “su uygarlig1” diyebilecegimiz bir kavramin

dogmasini saglamistir.

% Kral Sargon II, bu seferinde Urartular’dan Iton altin, 10 ton giimiis ve 109 ton bronzdan bagka 9 altin
kalkan, 96 glimiis mizrak, 12 kalkan, 33 araba, 9 altin islemeli elbise vb. yapilmis gesitli esya, heykel ve
silah1 Assur Ulkesine gétiirdiigiinden bahseder.
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Urartu’nun erken donemlerinde yapilan su kanallarinin Menua tarafindan
yapildigit ve daha sonraki krallar doneminde bu kanal ve baraj yapma isinin
kurumsallasarak bir devlet politikas1 sekline doniistiigii bilinmektedir. Menua’nin Van
Ovast’nin giineyindeki su kanallarinin ihtiyaci karsilayamadigindan dolayr kendi adiyla
anilan ve yaklasik 5000 hektarlik bir araziyi sulayan 51km uzunlugundaki Menua
(Semiramis/Samram) kanalim1 yaptirdigi  bolgedeki yazitlardan anlagilmaktadir.
(Melikishvili, 1960: 43-44, 46-50, 52-54. Urartu su kanallar1 hakkinda ayrintil bilgi i¢in
bk Belli, 1997)"°

Su kanallar1 ve goletler yapmak suretiyle sulu tarimi gelistirmislerdir. Urartular
bugiin dahi bolgede kullanilan Gokgegol ve Kesis Golii gibi golleri de suni olarak
meydana getirmislerdir (Akurgal, 2002: 247 vd.).Boélgede yapilan en eski barajlar,
Bakracli ve Harabe barajlaridir. Dogal gevre ve zamanin tahribatina ragmen Harabe
baraj1 biiylik 6l¢iide ayakta kalmigtir.

Yukarida da bahsettigimiz gibi daha once iskana agilmamis ve tarimsal iiretim
yapilmamis bolgelere, Urartu krallig1 tarafindan baraj, sulama kanali ve alt yap1 hizmeti
gotiiriilerek yerlesime uygun hale getirilmigtir. Hatta Urartu’nun sik sik yaptig1 toplu
niifus aktarimi ekseninde disaridan getirilen insanlar da bu yerlesim alanlarinda iskan
ettirilmistir (Cilingiroglu, 1983y: 319 vd.).

Calisma bolgemizde Urartu krali Menua(810-786) nin, Hasankale’ye yaptigi
seferler sonucunda bir kale insa ettirmis oldugunu ve Pasin Ovasi’nin sulanmasi igin
kuzeyden giiney yoniine dogru akan Vakif Cayi iizerinde, ii¢ tane 6nemli sulama kanali
yaptirdigin1 Pasinler yazitindan 6grenmekteyiz. (Saulcy 1853; Alisan 1890: 26, Belck
1901: 452, Lehmann-Haupt 1928-35: 60-61; Melikishvili 1960: 69, Konig 1967: 44 ;
Kozbe-Ceylan,., 2008)

3.2.4.2.5. Ulasim ve Yollar
Urartular’in bu gii¢ ve engebeli Dogu Anadolu cografyasinda gelistirdikleri alt

yapi sistemlerinden birisi de yapmis olduklar1 karayollaridir. Urartu Devleti’nin oldukca

7% Kanal boyunca Menua dénemine ait oldugu bilinen 15 ten fazla yazit vardir. Bu yaztlarin igerikleri
hemen hemen aynidir. Menua kanali ve yazitlarinda su ifadeler kullanulmistir; “Ispiuni nin oglu Menua,
Tanrt Haldi'nin giicii sayesinde bu kanali a¢ti. Adi Menua kanalidir. Tanri Haldi’'nin biiytikligii
sayesinde, Menua biiyiik kral, gii¢lii kral, Bianili iilkelerinin krali, Tuspa kentinin efendisidir. Menua der
ki: Kim bu yaziti silerse, kim onu tahrip ederse, kim bunu gériirse, kim baskasina: “Bu kanalt ben agtim™
derse o, Tanrt Haldi, Tabri Teiseba, Tanri Sivini ve biitiin bunlar tarafindan mahvedilsin, giines 1s1gindan
yok edilsin..”
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genis bir alana yayilmis cografya lizerinde diizen ve denetimin saglanabilmesi igin
eyaletler arasinda hizli, giivenli ve kesintisiz bir yol sebekesine ihtiya¢ vardi. Bu amacla
Urartular glinlimiize kadar gelen bir¢ok yol aginin temellerini olusturmuslardir. Dogu
Anadolu Bolgesinde bugiin kullanilan karayollarinin énemli bir kismi Urartu krallar
tarafindan yapilmistir (Belli, 2000y: 409 vd.).

Van golii ve kendi yapmis olduklar1 suni goller sayesinde deniz ulagimina da
onem veren Urartular belki de Dogu Anadolu’da ilk liman yolu yapan kavim
olmuslardir (Belli, 1977: 36). Urartu’nun yapmis oldugu yol sebekesiyle Dogu Anadolu
sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yonden biiyiik bir gelisme gostermistir. Boylece komsu
bolgeler ve devletlerarasindaki ticari, kiiltiirel faaliyetler biiyiik bir ivme kazanmustir.

Urartu karayollarindan gilinlimiize kadar kalan en giizel ve etkileyici ornek,
Bingdl Daglar ftzerindeki yoldur. Van’dan baslayarak, Elazig-Palu, Harput ve
Malatya’ya dogru uzanan bu karayolu ortalama 5.40 m. genisliginde yapilmistir. Yer
yer tag kaplamali olan bu yol {izerinde neredeyse 25-30 km. de bir konaklama tesisi yer
almaktaydi. Bu yol sistemi hemen hemen biitiin Urartu iilkesinde bulunmaktayd: (Sevin,
2003: 229). Urartu krallar1 bu yollarin giivenligini saglar, bakimin1 yapar ve ihtiyag
halinde yeni yol aglar1 kurarlardi.

Biitiin yol sebekelerinin bulustugu ana merkez sliphesiz kralligin baskenti Tuspa
idi. Dogu Anadolu’yu diger bolgelere baglayan ve ticaretin ana merkezi konumunda
bulunan bagkent Tugpa 6zellikle Kafkaslar, Orta Anadolu ve Suriye’den gelen ana yol
giizergahlarinin kesisme noktastydi

Bu yollar sayesinde Urartu, merkezi yapiy1 daha da kuvvetlendirmis, ordularini
daha siiratli yiiriitebilmis ve savaslarda ele gecirdigi ganimetleri bagskente daha giivenli
bir sekilde getirebilmistir.

Kaynaklarm vermis oldugu bilgiye gore ilk Urartu yollar1 ispuini ve oglu Menua
doneminde yapilmistir. Bu donemde yapilan "Ordu Yolu"nun uzunlugu yaklasik 300
km.yi bulmaktadir. Menua’nin basarili seferlerinin altinda yaptirmis oldugu bu yollar
yatmaktadir. Urartu donemine ait yol sebekesini ii¢ ana gruba ayirmak miimkiindiir.

Baskent Van'dan baglayarak devam eden bu ii¢ ayr1 yoldan ilki Ercis-Patnos-
Tahir Gegidi-Horasan-Hasankale-Erzurum-Erzincan'a ulasan yoldur. Bu yol ayni
zamanda, Urartu kralliginin Orta Anadolu’ya agilan ticaret yoluydu. Ikinci yol agi,
Muradiye Caldiran-Dogubayazit-Igdir ve Gokge Golii'ne degin uzanan yoldur. Bu yol
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da Urartu ekonomisi i¢in oldukc¢a onemliydi. Bolgeye yapilan sayisiz askeri seferler
sonucunda sayilar1 onbinlerle anilan biiyiikbas ve kii¢iikbas hayvan ganimet olarak ele
gecirilerek kralligin merkezi bolgesi haline getirilmistir. Ugiincii yol ag1 ise Ercek-
Ozalp-Saray-Kontur Vadisi iizerinden, Kuzeybat1 Iran ilerine agilan yoldur. Bu yol da
Urartu kralligimin doguda Afganistan, Hindistan ve Iran’dan gelen ticaret kervanlarinin,
tasidigr degerli taslarin merkeze ulagsmasini saglayan 6nemli bir yoldu (Belli, 1977:
413).

Arastirma sahamizda bulunan, Menua donemine ait Yazilitas Yaziti’ndan da
anlasilacagi iizere Urartu Ordusu, kuzeydoguya sefer yaparken Aras Vadisi'ni takiben
Erzurum-Pasinler-Horasan-Sarikamis-Kars yolunu takip etmislerdir (Belli, 1977: 409
vd.; Ceylan, 2001: 68-69).

Sonug olarak Urartular’in kurmus olduklar1 genis yol sebekesi sayesinde iilke
daha merkeziyet¢i bir konuma kavusmus, ticari, haberlesme ve ekonomi alanlarinda

Dogu Anadolu Bolgesi biiyiik bir gelisme gostermistir.

3.2.4.2.6. Dil ve Yaz1

Hurriler’in  halefleri olan Urartular, birbirleriyle ¢ok benzesen bir dil
kullanmiglardir. Gramer ve temel ilkeler bakimindan bu iki dil ayni filolojik temele
dayanmaktadir. Biitiin fiiler ya gecissizdir ya da edilgendir. Her iki dilde de kullanilan

kelimelerin biiytik bir boliimii aynidir. Mesela:

Hurrice Urartuca
Ibri/ewri: kral Evri: efendi, kral
Ar: vermek Ar(u) : vermek
Hurati: savase1 Haradi: savase1
Umini: tilke Ebani: tilke
Taze: armagan Tase: armagan

Yukaridaki Orneklerde de dayanarak Urartucamin Hurri dilinin bir lehgesini
olusturdugunu rahatlikla sdyleyebiliriz. (Belli, 1982: 196.; Urartu yazisi hakkinda
ayrintilt bilgi i¢in bk. Melikishvili, 1960; Konig, 1955; Diakonoff, 1971;Melikishvili,
1971; Klein, 1974; Barnett, 1974; Ding¢ol-Kavakli, 1978; Belli, 1982: 196-197; Kuscu,
2005; Varol 2005.; Payne, 2006) Son arastirmalara gdre, Hurri-Urartu dil grubunun
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Ural-Altay Dil Ailesi’nin bir iyesi oldugu, dolayisiyla Asyatik bir dil yapisina sahip
oldugu kabul edilmektedir (Erzen, 1992: 26 vd.).

Urartular, amansiz diigmanlar1 olan Assur’dan etkilenmisler, bu etkilenme en
cok dil tizerinde kendini gdstermistir. Urartu dilinin ¢6ziime kavusmasi, Assur-Urartu
dilinde yazilmis ¢ift dilli kitabelerin okunmasiyla miimkiin olmustur (Akurgal, 2003:
68.; Salvini, 2006: 206 vd.).Van Kalesi’nin kuzeybati eteginde anitsal Madirburcu
yapisinin tas bloklari {izerine 6 kez tekrarlanarak yazilan yazit Assur dilinde yazilmistir.
Yaziti, Urartu krallgmin kurucusu Lutipri oglu Sarduri I. (M. O. 840-830)
yazdirtmistir. Bu yazit ayni zamanda bagkent Tuspa’nin ve Urartu’nun ilk yazili
belgesini olusturmaktadir.

Ayrica Urartu krali Ispuini déneminde yazilmis olan Kelisin Steli, Rusa I
doneminde Urmiye Golii ile Musasir kenti arasinda bolgede dikilen Topzala Steli de
Urartuca ve Assurca yazilmis olan kitabelerdir.

Urartular’da resmi veya ticari muhabereler, pismis topraktan levhalar {izerine
metin halinde isleniyordu. En 6nemli kitabelerini tas levhalar {izerindeki bina bloklarina
veya kayalar lizerine yazmiglardir. Bunlardan giiniimiize kadar ulasanlarin sayis1 300’
geemistir. Bu kitabelerde, diismanlarla yapilan savaslardan, insa edilen saraylardan,
kutsal mabet ve tapmaklardan, su kanallarindan ve dini konulardan sikca
bahsedilmektedir (Belli, 1982: 197.; Akurgal, 2003: 69.; Salvini, 2006: 209).

Urartular, ¢ivi yazisiin yaninda hiyeroglif yazisimi da kullanmiglardir.
Hiyeroglif yazisin1 daha ¢ok erzak depolarindaki biiyiik pitoslarin agzina ya da kilden
yapilmis esyalarin iizerlerine resmederek uygulamislardir. Mesela yonca agizh testilerin
kulp béliimlerinde bulunan nokta ve dairelerin “bir”, “on” ve “yiiz” gibi sayilar1 ifade
ettigi anlasilmaktadir (Payne, 2006: 5 vd.; Salvini, 2006: 206 vd.; Bu konuda daha
kapsamli bilgi i¢in bk. Diakonoff, 1963).

Urartular’in kurulus ve yiikselis donemlerinde kullanmis olduklar1 ¢ivi yazisi
yerini, kurulustan onceki donemlerde kullanmis olduklar1 resim yazisina birakmistir.
Stiphesiz bunda Urartu’nun gerileme ve ¢okiis doneminin etkisi bilyiiktiir. Sonug¢ olarak
aragtirmacilar i¢in, Urartu kiiltiiriniin  kronolojik ve cografi tanimlamalarinin

yapilmasinda yazi en etkili ve emin bir yol olmustur.
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3.2.4.2.7. Din ve Olii Gomme Adetleri

Urartu dininin 6zelliklerinin agiklanmasinda; kaya yapilarinin insasiyla ortaya
¢ikan mimari, 6lii gdmme geleneklerinin yansittigi dini diisiinceler ve sanatta yer alan
tema, oge, motif ve sembollerin ayr1 bir 6nemi vardir. Stiphesiz bu unsurlar Urartu dini
hayat1 hakkinda bilgi veren 6nemli bilgilerdir.

Urartu halkiin dini, Anadolu ve Mezopotamya halklarinin din 6zellikleriyle
paralellik arz eder. Bunun yaninda Urartu dini inaniglarinda yerli unsurlardan bagka,
Hurri-Hitit, Assur-Babil ve Iran etkisi goriiliir (Cevik, 2000: 93 vd.; Salvini, 2006:
197).

Urartu dini hakkindaki bilgileri nadir olan 15 kil tabletin disinda sayilar1 300’1
gecen ve kayalar iizerine yazilan ¢ivi yazili metinlerden 6grenmek miimkiindiir. Civi
yazili Urartu metinlerin ilk climlesi, tanrilara hitapla baslamaktadir. Bu sekilde ele
gecen metinlerin ¢ok biiylik bir boliimii tanr1 Haldi’ye ithaf edilmistir. Buradan biz,
tanr1 Haldi’nin Urartular’in en biiyiik tanrist oldugunu anliyoruz. Urartu metinlerinde
tanr1 Haldi’nin, sefere ¢ikan Urartu krallarin1 kutsayan bir tanr1 oldugu ve savaslarin
onun sayesinde kazanildig1 goriiliir (Melikishvili, 1960: 448).

Urartu yazitlarinda” Haldi onden gitti”, “Haldi kendi silahiyla sefere ¢ikti”,
“Tanrt Haldi gii¢lidiir” gibi sifatlarla anilan tanri, askeri basar1 ile 6zdestir. Tanr
Haldi’den sonra ikinci siray1 Hurri kdkenli, firtina ve gok giiriiltiisii tanris1 olan Teiseba
almaktaydi. Tanr1 Teiseba Hurri-Hitit panteonundaki Tesup ile ayn1 ad1 tasimakta olup,
Anadolu’da yaygin bir bigcimde kutsanmaktaydi. Urartu tanrilari i¢inde ii¢lincii siray1 da
sembolii giines kursu olan Sivini almaktaydi. Urartu krallar1 ve halki, bastanr1 Haldi
adina tapinak, kapi, kiilt merkezi ve sulama kanallar1 inga ederlerdi. Urartu kralliginin
resmi devlet dini ve tanrilar listesinin tamamiyla ilgili bilgi veren yazit, baskent
Tugpa’nin 5 km. kuzeydogusunda, Rusahinili’nin (Toprakkale) batisinda yer alan
Zimmzim Dagi’nin glineybati kesiminde bulunan Meher Kap1 kaya yazitidir. (Akurgal,
2003: 67 vd. Ayrica Urartu tanr1 listesinin tamami i¢in bk. Belli, 1982)

Ekonominin tarim, hayvancilik ve hayvan besiciligine dayandigi Urartular’da
tanrilara ve gii¢ sahiplerine verimliligin artmasi ve bollugun olusmasi icin adaklar ve
kurbanlar sunulurdu. Meher Kap1 Yaziti’nda 79 tanriya sunulan kurban sayis1 6 manda,
104 sig1r, 6 siit kuzusu ve 302 koyun olarak ifade edilmistir. (Konig, 1954: 59-68. ;
Cilingiroglu, 1994,: 44 vd.)
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Biitiin On Asya Kkiiltiirlerinde oldugu gibi, Urartular’da da hemen hemen her
yazitta beddua kaliplar1 yer alir. Bu beddua kaliplarinda “bunu ben yaptim”, ya da
yazitin tahrip ve yok edilmesini 6nlemek icin “bunu yapacak olanlarin yok edilmesi,
soylarinin kurutulmas1” gibi kisimlar yer alirdi (Salvini, 1984: 85-93).

Eski¢agda Dogu toplumlarinin tamaminda oldugu gibi, Urartu’da da dliimden
sonra hayatin devam edecegi diislincesi egemendi. Bu sebeple mezarlar oda ve ev
biciminde insa edilir, 6len insan egyalariyla beraber bu mezarlara gomiiliirdii.
Urartular’in o6lii gomme adetleri ile bilgiler yazili belgelerde smirli ya da hig
olmadigindan, bu bilgileri yalnizca arkeolojik bulgulardan elde edebiliyoruz. Yapilan
arkeolojik kazi ve caligmalardan elde edilen buluntulara gore, Urartular’in oliilerini
yakarak ve yakmayarak gomdiikleri goriiliir (Barnett, 1963: 163-178; Sevin-Ozfirat,
2000: 217 vd.).

Yakarak 6li gomme gelenegi Urartu’da en yaygin olan gelenektir. Bu gelenek
hem yonetici sinift hem de halki kapsamaktadir. Ceset yakildiktan sonra kiil ve kemikler
bir ¢omlegin icine konulur ve agzi yassi bir tas ile kapatilirdi. Daha sonra bu tiir
comlekler icin (urne) dedigimiz ¢ukurlar agilir ve 6len insan degerli esyalartyla beraber
bu cukurlara gomiiliirdii. (Salvini, 2006: 169.: Cevik, 2000: 17 vd.) Bir diger olii
gomme gelenegi ise ceset gomiisii seklindeydi. Bunda da olen kisinin degerli
armaganlar1 ve egyalar1 cesedin yanma koyulur ve mezar odasinda yanmis ceset
gomiileriyle beraber ayni mekanda kalirdi.(Cevik 2000: 23 vd.)

Urartu mezarlar1 amtsaldir. Ornegin Van Kalesi’ndeki kayalar iizerine oyulmus
cok sayida kral mezar odasi bulunmaktadir. Bu kral ya da soylu mezarlarina, ¢ok
basamakli merdivenlerden inilerek gidilmektedir. Halka ait mezarlara ise bir veya
birka¢ basamakli merdivenlerden sonra ulasilmaktadir. Halk mezarlariin giris kapisi
bazen tek odali bazen de ¢ok odali olup, iclerinde kral mezarlarinda oldugu gibi birden
fazla iskelet yer almaktadir (Belli, 1982: 195-196.; Cevik, 2000: 6-20).

Urartu krallarinin ve soylularin mezarlarinda oldukca zengin ve degerli esyalar
yer alirken, halk mezarlarinda ise giinliik hayatta kullanilan basit esyalar bulunmaktadir.
Kazilarda ele gegen bu buluntular, Urartular’daki sosyal tabakalagmayi gostermesi

acisindan son derece dnemlidir (Cevik, 2000: 93 vd.).
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4.ARASTIRILAN ARKEOLOJIK MERKEZLER ve SONUCLARI

Aras Vadisi’nde 2007-2010 yillar1 arasinda yaptigimiz ylizey arastirmalarinda
Horasan, Pasinler ve Kopriikdy il¢elerinde incelemelerde bulunduk. Horasan ilgesinde
12 arkeolojik merkez, Koprikdy’de 9 merkez ve Pasinler’de de 35 merkezde
aragtirmalar yaptik. Bunlardan bazilar1 bizim buldugumuz ilk arkeolojik merkez olma
Ozelligi tasirken, bazilari da daha Once giin yiiziine cikarilmis olan merkez ve
yerlesmelerdir. Yaptigimiz ylizey arastirmalarinda temel aldigimiz nokta ise, bolgenin
Eskigaginin sekillenmesinde Aras Vadisi’nin stratejik Onemini vurgulamaya
calismaktir. Buna bagli olarak nehrin, insan yerlesmeleri lizerindeki etkisini ve cografi
yansimalarini ortaya koymak biiylik bir 6nem tasimaktadir. Bu ylizden arkeolojik
arastirma ve merkez siralamasin1 yaparken Aras Nehri’nin akis istikametini tercih

etmeyi daha uygun bulduk.

4.1. Pasinler

4.1.1. Alinbasak Hoyiik

Erzurum ili, Pasinler Ilgesi’nin 7 km. dogusunda bulunan Altmbasak Koyii’niin
icinde yer alir. Gliney-kuzey dogrultusunda uzanan hdyiik 46 x 65 m. boyutlarindadir.
Uzerine evler yapilmis olan hdyiikte, tahribat halen devam etmektedir. Hoyiikte
yaptigimiz incelemede Ik Tung Cagi (Karaz), Demir Cagi ve Orta Cag keramikleri
cikarilmistir. (Pehlivan, 1984: 45 vd.; Ceylan, 2003: 314, Kozbe-Ceylan, vd. 2008:
Altinbasak.; Topaloglu, 2009: 136). (Fig. 1-2-3)

4.1.2.Altinbasak II Hoyiik

Erzurum ili, Pasinler Ilgesi’nin 7 km. dogusundaki Altinbasak K&yii’nde
bulunmaktadir. Tarla olarak kullamlan héyiikte Ilk Tung ve Orta Cag Keramikleri elde
edilmigstir. (Ceylan, 2004: 266, Kozbe-Ceylan, Vd. 2008: Altinbasak.; Topaloglu, 2009:
136) (Fig. 4-5)

4. 1.3.Saks1 Hoyiik
Erzurum-Pasinler karayolunun 23. km.sinden ayrilan yolun 4 km. kuzeyindeki

Sakst Koyli'niin ig¢inde bulunur. Etrafi kdy evleri ile ¢evrili olan hoyiikte, Geg
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Kalkolitik, ilk Tun¢ Cag1 (Karaz) ve Demir Cag1 keramikleri bulunmustur. (Ceylan,
2003: 314, Kozbe-Ceylan, vd. 2008: Saks1.; Topaloglu, 2009: 136).(Fig.6-7-8)

4. 1.4.Pasinler Kalesi

Kale, Erzurum’un 39 km. dogusunda, deniz seviyesinden 1740 m. yiikseklikte
bulunan Pasinler Ilce merkezinin hemen kuzeyinde yer alan Hasanbaba Dag kiitlesinin
ovaya dogru sokulan kismindaki bir kayaliga kurulmustur. Ovaya ve dogal yollara
egemen bu kayalik kiitle {izerine kurulan Pasinler Kalesi ile ilgili bilgiler, Eskicag’da
yapildig1 ve tarih boyunca yerlesim gordiigii yoniindedir. Ancak kale hakkinda bilgi
veren kaynaklar kalenin Akkoyunlu Hiikiimdar1 Uzun Hasan (1453-1478) veya ilhanli
Emir Togay’in oglu Hasan Bey tarafindan 1336-1339 yillarinda yaptirildigini ifade
etmektedir. (Konyali, 1960: 459 vd., Beygu, 1936: 206, Sevgen 1959: 109., Celebi
1970: 216 vdd.; Topaloglu, 2009: 92) Biitiin bu bilgiler kalenin pek ¢ok defa yikilip
yeniden yapildigini géstermektedir.

Kalede 2001 yilinda Erzurum Miizesi miidiirliiglince ve Ceylan’in bilimsel
baskanliginda bir kaz1 yapilmistir. I¢ kalede C9, C10, C11, B14, B15, B16, DS, E8, F8
acmalarinda, kale disinda da C19 ve D19 agmalarinda kazi ¢aligmalari yiiriitiilmiistiir.
Ozellikle kalenin disinda ve giiney sur duvarlarmimn hemen dibinde agilmis C19-D19
agmalarinda, Urartu Krali Menua (M.0.810-786) ddnemine ait yazittan sonra bu
doneme ait kalenin sur kalintilarin1 tamamen ortaya ¢ikarmak amaglanmistir. Elde
edilecek buluntularla kalenin tarihi hakkinda bilgi elde edilmesini saglayacak caligmalar
yuriitiilmistir. C19 ve D19 agmalarinin birlesme noktasinda, Urartu donemine ait
oldugu belirlenen dogu-kenarinda ana kaya ile baglantili dogu-bati dogrultulu, 5.30 m.
kuzey kenari, 6.40 m. giiney kenar1 olan ve 4 m. genisliginde kuzey-giiney dogrultulu
kiklopik teknikte yapilmis kademeli bir duvar yapisi tespit edilmistir. (Lehmann-Haupt,
1931: 730 vd., Konig, 1955-57: 44, Melikisvili, 1960: 69, Cevik, 2000: 124, Erkmen-
Ceylan 2003: 314, Kozbe-Ceylan, vd. 2008: Pasinler).(Fig. 9-19)

4. 1.5.Hasankale (Pasinler) Yaziti
Erzurum Ili, Pasinler Ilce Merkezi’nde ki Pasinler Kalesi’nin (Hasankale) yapim

kitabesidir. Yazit giiniimiizde bulundugu yerden ¢ikarilarak Istanbul Arkeoloji
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Miizesine gotiiriilmiistiir. Kopyasina dayanilarak okunan yazitta su ifadeler yer
almaktadir.
Tanr1 Haldi’nin kudretiyle Ispuinioglu Menua bu

kaleyi eksiksiz (?) yaptirdi. Tanri Haldi’nin biiyiikliigiiyle

ISpuinioglu  Menua, gii¢li kral, biiyiik kral, Bianili

tilkesinin kralr (ve) Tuspa sehrinin hiikiimdart (diwr)

(Saulcy, 1853; Alisan, 1890: 26, Belck, 1901: 452,

Lehmann-Haupt, 1928-35: 60-61; Melikisvili, 1960: 69,

Konig, 1967: 44; Kozbe-Ceylan, diger, 2008). (Fig. 20)

4. 1.6.Pasinler Kaya Mezan

Erzurum ili, Pasinler Ilgesi’nin hemen ortasinda yiikselen Pasinler Kalesi’nin
bulundugu kayaligin giiney yamacindadir. 4.30 x 6.35 x 2.80 m. olgiilerindeki ana
salon ve 3.34 x 4.35 x 2.30 m. dlgiilerindeki yan odadan olusan kaya mezar1 iyi bir
is¢ilige sahiptir. Mezarin {i¢ odali olarak planlandigi ancak daha sonra vazgecildigi
diger duvara agilmak istenen kapi izlerinden anlasilmaktadir. Kaya mezarinin giris
kapis1 Oniinde kiigiik bir sunak bulunmaktadir. Kaledeki kitabe ve mimari yapilar
dikkate alindiginda, kaya mezarmin tipik bir Urartu kaya mezar1 oldugu ortaya
cikmaktadir. (Lehmann-Haupt, 1931: 730; Cevik, 2000: 123; Erkmen-Ceylan, 2003: 17
vd.; Ceylan, 2005y: 25; Kozbe-Ceylan, diger., 2008.; Topaloglu, 2009: 159).(Fig. 21-25)

4. 1. 7.Pasinler Kaya Nisi

Erzurum ili, Pasinler Ilgesi’nin hemen ortasinda yiikselen ve Pasinler Kalesi’nin
bulundugu kayaligin gliney yamacindaki kaya mezarmin yaklagik 50 m. batisindadir.
Islevi tam olarak anlasgilamayan yapmin kaya mezari ile ayn1 doneme ait bir kaya nisi
oldugu diisiiniilmektedir. Ustaca yapilmis tas is¢iligine dayanarak, Urartu tas isciligiyle
benzerlik tagidigini kolaylikla sdyleyebiliriz. (Ceylan, 2003: 314; Erkmen-Ceylan,
2003: 17vd.; Kozbe-Ceylan, diger., 2008.; Topaloglu, 2009: 159).(Fig. 26-28)

4. 1. 8. Demirdoven Kalesi
Erzurum ili, Pasinler Kalesi’nin hemen kuzeyinde yiikselen Hasandede Dagi’nin

dogu ucunda, Pasinler ilgesi’nin 3 km. dogusunda yer alir. Demirdéven K&yiiniin



131

batisinda bulunan kale, gozetleme amach yapilmistir. (Cevik, 2000: 123). Keramik
verileri Orta Cag’a aittir. (Ceylan, 2003: 314, Kozbe-Ceylan, vd. 2008: Demirddven).
(Fig. 29-31)

4. 1. 9.Hamamderesi Kaya Odalar

Erzurum-Pasinler karayolunun 12. km.sinde ve hemen kuzeyde yiikselen
kayaliklarda bulunmaktadir. On taraflar1 kopmus olan kaya odalar1 Orta Cag’a ait
oldugu izlenimini vermektedir. (Cevik, 2000: 27). Paleolitik Cag buluntular1 da veren
bolge, arkeolojik veriler agisindan olduk¢a zengindir. (Senyiirek, 1944: 349, Kokten
1953: 189, Goetze 1957: 15, Harmankaya-Tanind1 1996: Hasankale, Ceylan 2003: 314
Hamamderesi).(Fig. 32-35)

4. 1.10.Tepecik Hoyiik

Erzurum 1li, Pasinler Ilgesi’nin 10 km. dogusunda bulunan hdyiik, Tepecik
Koyli'niin icerisinde bulunmaktadir. Hoytigiin lizerine giinlimiizde evler kurulmustur.
Cok sayida kacak kazi izlerine rastlamlmustir. Ge¢ Kalkolitik, Ilk Tung Cag1 (Karaz),
Demir Cag1 ve Orta Cag keramiklerinin tespit edildigi hoyiik, bolgedeki 6nemli Karaz
kiiltiirti merkezlerindendir. (Pehlivan, 1984: 46.; Ceylan, 2003: 314, Kozbe-Ceylan, vd.
2008: Tepecik.; Topaloglu, 2009: 135).(Fig. 36-39)

4. 1.11.Tepecik Hoyiik II

Erzurum ili, Pasinler Ilgesi’nin 10 km. dogusundaki Tepecik Kdyii’'nde bulunur.
Tepecik Hoylk-II' de yaptigimiz incelemede yogun bir tahribatin yapildig
anlagilmistir. Hoytlikte, Demir Cag1 ve Orta Cag keramikleri elde edilmistir. (Pehlivan,
1984: 46.; Ceylan, 2004: 266, Kozbe-Ceylan, Vd. 2008: Tepecik.; Topaloglu, 2009:
135).

4. 1.12.Timar Obsidiyen Yataklar:
Erzurum ili, Pasinler Ilgesi’nin Timar Kdyii’nde bulunan obsidiyen yataklari

bolgedeki yerlesmelerde rastladigimiz obsidiyenlerin kaynagimi olusturmaktadir. Genel
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anlamda baktigimiz zaman, Pasinler Bolgesi’nin obsidiyen bakimindan zengin oldugu

goriiliir. (Ceylan, 2004y: 266, Kozbe-Ceylan, Vd. 2008: Timar).(Fig. 40)

4. 1.13.Besiktepe Hoyiigii

Erzurum’un Pasinler Ilgesi’nin 9 km. dogusunda yer alan héyiik, 50 x 20 m.
boyutlarindadir. Hoyiikte, Ik Tung¢ Cag1 (Karaz), Demir Cagi ve Orta Cag keramik
verileri tespit edilmistir.(Pehlivan, 1984: 46 vd.; Ceylan, 2003: 314, Kozbe-Ceylan, vd.
2008: Besiktepe.; Topaloglu, 2009: 135). (Fig. 41-42)

4. 1.14.Bulama¢ Hoyiik

Erzurum-Pasinler karayolunun 30. km.sinde, yolun 500 m. kadar giineyinde
bulunur. Héytigiin, sel sular1 ve kagak kazilar sonucunda tahrip edildigi tespit edilmistir.
Héyiikte, ik Tung Cag1 (Karaz) keramiklerine sikca rastlamir. Ayrica hdyiikte, Demir
Cag1 ve Orta Cag keramigi de bulunmustur. (Pehlivan, 1984: 46.; Ceylan, 2003: 314,
Kozbe-Ceylan, vd. 2008: Bulamag, Giineri 2002: 249-258.; Topaloglu, 2009: 135).(Fig.
43-45)

4. 1.15.Biiyiik Tuy Hoyiik

Erzurum-Pasinler karayolunun 20. km.sinde, yolun 3 km. kuzeyinde bulunan
héyiik, Biiyiik Tuy Koyii'niin i¢inde yer almaktadir. Hoyiikte Ge¢ Kalkolitik, ilk Tung
Cag1 (Karaz) ve Demir Cag1 keramikleri elde edilmistir. (Ceylan, 2003: 314, Kozbe-
Ceylan, vd. 2008: Biiyiik Tuy).

4. 1.16.Cin Kalesi

Erzurum Ili, Pasinler Ilgesi’nin 11 km. kuzeydogusunda Kurnug Kdyii’niin 1 km
kuzeyinde yer almaktadir. Cin Kalesi fazla yiiksek olmayan andezitten olusan kayalik
bir tepe lizerine insa edilmistir. Daha dik olan giliney kesimi oval bir plan gosterir.
Andezit tagh duvarlarn yikildig: icin belirli bir plan gostermemektedir. Kalenin dogu
eteklerinde ev kalintilar1 bulunmaktadir. Bu kesimde bulunan keramikler, Tung¢ Cagi,
Demir Cag1 ve Orta Cag ozellikleri gosterir. Cin Kalesi’nin en 6nemli 6zelligi, asagida
Biiyiikdere Vadisi’nde bulunan binlerce ham ve yumusak obsidiyenin buraya getirilerek

islenmis olmasidir. Kale ¢evresinde bulunan tatli su yataklar1 da kaleyi daha da 6nemli
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kilmaktadir. Genis bilgi bk.: Ceylan 2001.: 73, Kozbe-Ceylan vd. 2008: Cin Kalesi:
Topaloglu, 2009: 92). (Fig. 46-49).

4. 1.17.Danatepe Hoyiigii

Erzurum ili, Pasinler Ilgesi’nin 28 km. giineybatisinda bulunan Gerdekkaya
Koyii’niin hemen kuzeybatisinda yer alir. Hoyiigiin giineybatisindan Biiyiikdere Cay1
gecmektedir. Koylin yakininda bulunmasi nedeniyle ¢ok az sayida degerlendirilebilecek
keramik verisi vardir. (Ceylan, 2004,: 264, Kozbe-Ceylan, Vd. 2008: Danatepe).
Keramik bulgulari, Orta Cag’a aittir. (Fig. 50)

4. 1.18.Degirmentepe Hoyiik

Pasinler ilgesi’nin 10 km. giineyindeki Otlukap1 K&yii’niin hemen giineyinde yer
alan hoyiik, kuzey-giiney dogrultuludur. Héyiikte yapilan incelemede, ik Tung Cag1 ve
Demir Cagi’na ait keramik bulgular1 elde edilmistir. (Ceylan, 2004y: 265, Kozbe-
Ceylan, Vd. 2008: Degirmentepe.; Topaloglu, 2009: 94). (Fig. 51-54)

4. 1.19.51firin Bogaz1 Kaya Basamakh Tiinel

Erzurum iline bagli, Pasinler Ilgesi Cigekli Koyii’niin giineydogusundaki
daglarin istiinde, Sifirtn Bogazi denilen yerde, Masat Cayi’na indigi anlasilan kaya
basamakli tiinel tespit edilmistir. Giris kismindaki 15-20 basamak kirildigindan dolayi,
icine girmenin miimkiin olmadig: tiinelde kaya basamaklari rahatlikla izlenebilmektedir.
Ancak kacak kazi yapanlar, basamaklarin sonunda define oldugunu diisiindiikleri i¢in
devamli olarak kaya basamakli tiineli tahrip etmislerdir. (Ceylan, 2004y: 265, Kozbe-
Ceylan, Vd. 2008: Sifirin Bogazi.; Topaloglu, 2009: 94). (Fig. 55-56)

4. 1.20.Kurbancayir Yerlesmesi

Erzurum ili, Pasinler Ilgesi’nin 6 km. kuzeybatisindaki Kurbancayir Koyii’niin
kuzeydogusunda ve Yayla Dagi’nin giineyinde bulunmaktadir. Koyliiler tarafindan
toprak almak amaciyla siirekli olarak tahrip edilmistir. Yerlesmede ¢ok sayida Orta Cag
ve az saylda Demir Cagi keramigi ele gegirilmistir. (Ceylan, 2004y: 265, Kozbe-Ceylan
Vd. 2008: Kurbancayir.; Topaloglu, 2009: 146). (Fig. 57-60)



134

4. 1.21.Kurbancayir Kalesi

Kale, Erzurum ili, Pasinler Ilgesi’nin 6 km kuzeybatisindaki Kurbangayir
Koyii’niin 1 km. dogusundaki bir tepe iizerinde yer almaktadir. 60 x 55 m. ebatlarinda
olan kalenin deniz seviyesinden yiiksekligi 1850 m.dir. Yogun sekilde kagak kazi
yapildig1 goriilmistiir. Kale, Pasin Ovasi’na hakim ve Biiyiikdere’den gelen dogal
yollar1 kontrol altinda tutmaktadir. Kalede ¢ok sayida islenmis obsidiyen bulunmakla
birlikte ¢cok az sayida keramik verisine rastlanmistir. Kalede ik Tung ve Demir Cagi
keramikleri bulunmustur. (Ceylan 2004y: 265, Kozbe-Ceylan Vd. 2008: Kurbancgayir.;
Topaloglu, 2009: 95).

4. 1.22.Topdag (Kiiciikdag) Kalesi

Erzurum ili, Pasinler Ilgesi’ne 8 km. uzakliktaki Kavusturan Koyii’niin yaklasik
1 km gilineybatisinda, deniz seviyesinden 1780 m., ovadan ise 80 m. yiiksekliktedir.
Dogu-bati dogrultulu olan kalede bol miktarda Ilk Tung, Demir Cag1 ve Orta Cag
keramikleri ele gegirilmistir. Ayrica ¢ok sayida obsidiyen tespit edilmistir. Yogun bir
sekilde yapilan kacgak kazilar sonucunda mimari yapilarin ortaya ¢iktigi goriilmustiir.
Kale, taglar1 koyliiler tarafindan gotiiriildiigii i¢in tahribata ugratilmistir. (Ceylan 2004y:
265, Kozbe-Ceylan Vd. 2008: Topdagi.; Topaloglu, 2009: 95).(Fig. 61-63)

4. 1.23.Top Mezar Hoyiik

Erzurum ili, Pasinler Ilgesi’nin 6 km. kuzeybatisindaki Kurbangayir Koyii’niin
500 m. giineydogusunda yer almaktadir. 75 x 70 m. Olgiilerinde olan hoyiik, daha sonra
mezarlik olarak kullanilmistir. Uzerinde Islami déneme ait mezar taslar1 bulunmaktadir.
Hoyiik, 3-4 m. derinlige varan kagak kazilardan dolay tahrip edilmistir. Hoyiikten ilk
Tung Cagi, Boyali Erken Demir Cagi ve Orta Demir Cagi ve sirlt Orta Cag keramikleri
cikarilmistir. (Ceylan 2004y,: 265, Kozbe-Ceylan Vd. 2008: Topmezar.;Topaloglu, 2009:
137).(Fig. 64-66)

4. 1.24.Kavusturan Kalesi
Erzurum ili, Pasinler Ilgesi’nin kuzeyinde bulunan Kavusturan K&yii’niin, 2,5
km kadar giineybatisindaki Ser¢ebogazi Kdyii’niin yaklasik 1 km. glineydogusunda yer

alir. 1850 m. yiiksekligindeki kale, kabaca yontulmus iri taglardan olugmakta ve kuru
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duvar teknigi kullanilarak yapilmistir. Kale, bulundugu yer itibariyle ovanin en yiiksek
noktasinda ve tiim Pasin Ovasi’na hakimdir. Kaledeki mimari kalintilar ¢ok belirgin bir
sekilde tespit edilebilmektedir. ik Tung ve Orta Cag keramiklerinin yani sira bol
miktarda islenmis obsidiyen bulunmustur. Ancak bolgede obsidiyen yataginin olmayisi
sebebiyle bu obsidiyenlerin, bolgeye c¢evredeki obsidiyen yataklardan getirildigi
diistiniilmektedir. (Ceylan 2004y: 265-266, Kozbe-Ceylan Vd. 2008: Kavusturan.;
Topaloglu, 2009).(Fig. 67-69)

4. 1.25.Kiig¢iiktuy (Tetikom) Hoyiik

Erzurum ili, Pasinler Ilcesi’nin 22 km. batisinda bulunmaktadir. Erzurum-
Pasinler karayolunun iizerinde hoyilik, Hamamderesi olarak adlandirilan bolgededir.
Hoytlik Erzurum Ovast’nin bittigi Pasin Ovasi’nin da basladig: kilit bir konumdadir.
Cografi durumu itibariyle stratejik bir yerlesmedir. Yaptigimiz yiizey arastirmalarinda
elde ettigimiz keramikler, ilk Tung, Demir Cag1 ve Orta Cag’a tarihlendirilmektedir.
(Pehlivan, 1984: 46.; Ceylan 2004,: 266, Kozbe-Ceylan Vd. 2008: Kii¢iiktuy.;
Topaloglu, 2009: 136). (Fig. 70)

4. 1.26.Kusakkaya Kalesi

Kusakkaya Kalesi, Erzurum ili, Pasinler ilgesi’nin Karavelet Kdyii’nde yer alir.
Ziyarettepe Yerlesmesi’nin yaklasik 1 km. giineyinde ve Kusakkaya Dagi’ndan gelen
derenin batisinda 1940 m. yiikseklikte ki bir tepe lizerine insa edilmistir. Kale 50x 45 m
Olctilerindedir. Kalede yapilan kagak kazilar sonucunda, diizensiz sayilabilecek tas
siralart ortaya c¢ikmugtir. (Ceylan 2004y,: 264, Kozbe-Ceylan Vd. 2008: Kusakkaya.;
Topaloglu, 2009).(Fig. 71-72)

4. 1.27.Yastiktepe Hoyiik

Erzurum ili, Pasinler Ilgesi’nin 15 km. giineyinde yer alan Yastiktepe Koyii’niin
1 km. kuzeydogusunda bulunmaktadir. Dogusu ve kuzeyinde verimli Pasin Ovasi
bulunur. Koéyliiler tarafindan tas ocagi olarak kullanildig: i¢in biiyiik oranda tahribata
ugramistir. Hoyiikte tespit edilen keramikler ik Tung Cagi, Demir Cag1 ve Orta Cag’a
aittir Hoyiikte bol miktarda islenmis obsidiyen de bulunmustur.(Ceylan 2004y: 264,
Kozbe-Ceylan Vd. 2008: Yastiktepe.; Topaloglu, 2009: 137). (Fig. 73-75).
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4. 1.28.Tilkitepe (Karavelet) Hoyiik

Erzurum ili, Pasinler ilgesi’nin 18 km. giineybatisinda Karavelet Kdyii’niin
hemen girisinde, kuzey kisminda yer alir. Hoyiikte bol miktarda ilk Tung ve Demir Cagi
keramigi tespit edilmistir. HOylik, ne yazik ki, cok sayida kacak kaziya define
avcilarinin tahribatina maruz kalmistir (Ceylan 2004y: 264, Kozbe-Ceylan Vd. 2008:
Tilkitepe.; Topaloglu, 2009: 137). (Fig. 76-78)

4. 1.29.Ziyarettepe Yerlesmesi

Erzurum ili, Pasinler ilgesi’nin Karavelet Koyii'nde yer alan, kdyiin 4 km.
glineyinde bulunmaktadir. Kusakkaya Dagi’ndan gelen ¢ay, tepenin etrafim1 dolasarak
kuzeye dogru devam etmektedir. Hoyiikte elde edilen buluntular, Orta Cag o6zelligi

tagimaktdir. (Ceylan 2004y: 264, Kozbe-Ceylan Vd. 2008: Ziyarettepe).(Fig. 79-81)

4. 1.30.Karakale Kalesi

Erzurum Ili Pasinler Ilgesi'nin 29 km. kuzeybatisindaki Karakale Koyii sinirlari
icerisindedir. Kale surlari, kabaca islenmis blok taslarla ve kiklopik teknikte insa
edilmistir. Kalin bir sur duvari olan kalenin, ancak 2 m.nin iizerindeki sur duvarlari
ayakta kalmayir basarabilmistir. Dikdortgen bir plan1  olan kalenin  girisi,
giineydogudandir. Kalenin savunma yoniinden daha zayif olan kuzeydogusu ise ii¢
bastiyonla giliclendirilmistir. Mimarisi, yapim teknigi ve keramik verisi Demir Cagi
ozelligi tasimaktadir (Baggelen, 1987: 16-19; Kozbe-Ceylan, diger., 2008.; Topaloglu,
2009: 97.

4. 1.31.Deniz Kanah

Erzurum {li Pasinler Ilgesi sinirlarinda bulunmakta ve kaynagini Biiyiikdere’den
almaktadir. Kanal, giineybat1 yoniine dogru Taskaynak (Keyvank) ve Ovenler (Miiceldi)
Koylerinden gecip Sos Koyili'niin kuzeyinden Aras Cayr’na karigmaktadir. Tarim
alanlarinin sulanmasi i¢in Urartu krali Menua (810-786)doneminde yapildig: diisiiniilen
kanal, toprak bir yol icinde akmakta ve giiniimiizde halen islerligini muhafaza
etmektedir (Belli, 2001: 208-209; Kozbe-Ceylan, ve diger., 2008.; Topaloglu,
2009:152).
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4. 1.32.Kor Kanal

Erzurum Ili, Pasinler Ilgesi'nin 10 km. kuzeybatisindaki Biiyiikdere Kdyii‘niin
giineyinde yer alir. Urartu krali (810-786) doneminde yapildigr bilinen kanalin, Pasin
Ovasi'nin kuzeyindeki topraklar1 sulamak i¢in yapildig1 anlasilmaktadir. Kuzey-giiney
yoniinde uzanan kanal, Biiyiikdere’nin sulariyla beslenip, Ser¢ebogazi Koyii'niin
batisindan gecerek Giiney Aras Cayi ile birlesir. Giinlimiizde halen varligini devam
ettiren kanal, Biiylikdere’den beslenen Vakif-Bendi, Deniz Kanali gibi Urartu
kanallariin en kisa olanidir (Belli, 2001: 208; Kozbe-Ceylan, diger., 2008.; Topaloglu,
2009: 151).

4. 1.33.Vakif Bendi Kanah

Erzurum {li, Pasinler Ilgesi’nin kuzeybatisinda yer almaktadir. Kaynagim
Biiyiikdere'den aldigi anlagilan iiclincii Urartu Sulama kanalidir. Kargapazari
Daglari’ndan Pasinler Ovasi'na dogru akan ve ovanin kuzeyindeki tarim alanlarini

sulama amaciyla yapildigi anlasilan kanal gilinlimiizde halen islerligini muhafaza

etmektedir (Belli, 2001: 207-208; Kozbe-Ceylan, diger., 2008.; Topaloglu, 2009: 152).

4. 1.34.Uzunahmet Kalesi

Erzurum Ili'nin 18 km. dogusundaki Uzunahmet K&yii'niin hemen iizerindeki
kayalik bir tepe iizerine kurulmustur. Kalenin kiklopik teknikte yapilan sur duvarlari,
belirgin bir sekilde goriilebilmektedir. Kaleden Ik Tung Cagi, Demir Cag1 ve Orta Cag
keramikleri ortaya ¢ikarilmistir (Ceylan, 2003: 315, Ceylan, 2005,: 25; Kozbe-Ceylan,
diger., 2008.; Topaloglu, 2009: 93).(Fig. 82-83)

4. 1.35.S0s Hoyiik

Erzurum ili, Pasinler ilgesi’nin 14 km. batisindaki Sos (Yigittas1) Koyii icinde
yer almaktadir. Hoytliglin hemen kuzeyinden, Aras Nehri’nin kollarindan olan Cogender
Deresi akmaktadir. Oval bicimli hoyiik ¢evresindeki teras yapilarla 150 x 270 m
boyutlarina sahiptir. Ova tabanindan 20 m. yiikseklikte olan hdyiigiin kuzey kesimi
disindaki ¢evresinde, modern kdy evleri bulunmaktdir. Hoytikte,1994 yilinda Erzurum

Miizesi Midiirliigli adina Sagona tarafindan kazilara baglanmig daha sonra Bakanlar
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Kurulu karar ile Sagona kazilara devam etmistir. Bu kaz1 ¢aligmalar1 sonucunda Sos
Hoyiik'teki tabakalanmay1 su sekilde siralamak miimkiindiir:

Sos VA-M.O. 3500/3300-3000 (Geg Kalkolitik)

Sos VB-M.O. 3000-2800 (Erken Bronz Cag IB)

Sos VC-M.O. 2800-2500 (Erken Bronz Cag II)

Sos VD-M.O. 2500-2200

Sos IVA-M.O. 2200-2000 (Orta Bronz Cag-I)

Sos IVB-M.O. 2000-1500 (Orta Bronz Cag II)

Sos III-M.O. 1500-1000 (Geng Bronz Cag)

Sos ITA-M.O. 1000750/850 (Erken Demir Cag)

Sos IIB- M.O. 750/850-300 (Geg¢ Demir Cag)

Sos IIC-M.O. 300-200 (Post-Akamenid). (Kosay-Vary; 1964: 7; Kosay-Vary; 1967:
lev.1; Sagona, 1984: 248-249; 344; Korfmann ve diger. 1994: 193; Sagona ve diger.
1995: 193-218; ; Sagona ve diger. 1996,: 133-134; Sagona ve diger. 1996: 27-52;
Sagona ve diger. 1997: 140-141; Sagona ve diger. 1999: 205-206; Sagona-Sagona
2000:143-144; Sagona, 2000: 329-330; 333-335; Sagona-Sagona, 2001: 129-131;
Hopkins, 2003; Ceylan, 2005,: 25)

Sos Hoylik’te Geg Kalkolitik’ten sonra Erken Bronz Caglarinin biitiin evreleri
yasanmis daha sonra Erken Demir Cagi ve Demir Caglarina gecilmistir. Goriildiigii
lizere uzun bir periyotta yerlesim goren merkez Erken ve Ge¢ Demir Cagi’'nda yerlesim
gormesine karsin Orta Demir Cagi’'nda yerlesim gordiigiine dair bir buluntu
bulunmamaktadir. Urartu doneminde yogun bir iskdna sahne olan Pasin Ovasi’nin
onemli merkezlerden biri olan Sos Hoyiliglin, Urartu déneminde kullanilmamis olmasi
Urartu’nun yerlesim stratejisi bakimindan 6nemli ve ¢ok ilgi ¢ekicidir.Sos Hoylik

bdlgenin kronolojisi hakkinda bilgi veren 6nemli bir merkezdir. (Fig. 84-85)

4. 1.36.Eskisehirtepe

Erzurum ili Pasinler ilgesi, Erzurum-Pasinler karayolunun hemen batisinda kalan
kisimda yer almakta ve 2033 m. yiikseklikte bir tepenin {istline kurulmus olan bir
yerlesim yeridir. Bu tepede ¢ok az sayida sur kalintisi tespit edebildik. Bu tepenin
giineybatist dik bir yapiya sahipken, kuzeydogu tarafi biraz daha yayvan bir tepe

ozelligi gostermektedir. Bu kayaligin giineybatisinda ana kaya traglanarak olusturulmus
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bir kaya odasini andiran bir yerlesim de séz konusudur. Daha ¢ok bir tepe 6zelligi
tasiyan Eskisehirtepe lizerinde ve eteklerinde kayalar iizerine, kaya basamaklarinin insa
edilmis olmasi ¢ok dikkat ¢ekicidir. Stratejik acidan Kafkaslar’t Erzuruma baglayan
yolun giivenligini saglayan bir konumdadir. Tepe iizerinde c¢ok sayida kacak kazi
yapilmistir. Bunun yanisira ¢ok kayalik bir tepe oldugundan dolayr kiigiik kiiciik
taglardan olusan kayaciklar da mevcuttur. Ancak tepenin hemen Erzurum’a dogru bakan
kisiminda, kaya oyularak olusturulmus kiigiik yerlesimler s6z konusudur. Bu tepenin
giiney tarafi, tarihi Erzurum-iran yolunun bir parcasidir. Keramik verisi ¢ok fazladr.
Keramik bulgular1 ilk planda bakildiginda, Ge¢ Kalkolitik ve Ilk Tung Cag1 6zelligi
gostermektedir. Fakat Erken ve Orta Demir Cagi keramikleri de ¢ok az sayida
bulunmaktadir. (Fig. 86-87)

4.2. Kopriikoy
4.2.1. Avnik (Giizelhisar) Kalesi
Erzurum ili, Kopriikdy Ilgesi’nin 18 km. giineyinde bulunan kale, Giizelhisar
Koyl’'niin i¢inde ve kayalik bir alanda yer almaktadir. Demir Cagi’ndan gliniimiize
kadar ¢ok yogun bir sekilde kullanilan kalede bir de Urartu yaziti tespit edilmistir
(Orthmann 1968-69: 77-78, Melikisvili 1960: 155, Aydin 1991: 323). Yaztta su
ibareler yer almaktadir:
“ yasam (?), (imin onemin) den dolayr (?) (onun) oradan uzaklastirdi(?).
Argisti oglu Sarduri, giiclii kral (ve) TuSpa sehrinin hiikiimdar:.” (Ortmann
1968-69: 77-78, Pehlivan 1991,: 43; Aydin 1991: 323-329; Ceylan, 2003:
311-324; Ceylan, 2005,; Kozbe-Ceylan, ve diger., 2008; Topaloglu, 2009:
93)
Kalede ayrica Demir Cagi ve Orta Cag keramikleri bulunmustur. (Ceylan 2003: 315,
Kozbe-Ceylan vd. 2008: Avnik). (Fig. 88-90)

4.2.2. Harami Kalesi
Erzurum ili, Kopriikdy Ilcesi’nin 18 km. giineyinde yer alan Giizelhisar
Koyii'niin 3 km. dogusunda bulunur. Harami Kalesi, sarp bir kayalik {izerine insa

edilmistir. Demir Cag1 6zelligi gosteren kalede kaya basamakli su tiineli bulunmaktadir.
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Kalede, Demir Cag1 ve Orta Cag keramikleri ele gecirilmistir. (Baggelen 1985: 17.;
Ceylan, 2008: 111.; Topaloglu, 2009: 93). (Fig. 91-94)

4.2.3.Kopriikoy Kaptir Kalesi

Erzurum ili, Kopriikdy Ilgesi’nde, kaya basamakli su tiineli ve kaya odalari
oldugu bilinen kalenin, giinlimiizde herhangi bir mimari 6zelligi ne yazik ki
kalmamistir. Kale yapisal olarak Erken Demir Cagi ve Orta Demir Cagi 6zelligi
gostermektedir. Kaya basamakli su tlinelinde halen 6zelligini koruyan kirk civarinda
basamak yer almaktadir. Ayrica kalede ulagimi tamamen tahrip olmus iki odali bir kaya
odas1 da mevcuttur. (Ceylan, Bingol, Topaloglu 2008: 136, Kozbe-Ceylan vd. 2008:
Kopriikoy Kaptir Kalesi). (Fig. 95-98)

4.2.4.Marifet Kaya Mezan

Erzurum ili, Kdpriikdy Ilcesi’nin 21 km. giineyinde, Marifet K6yii’niin batisinda
yer alir. Kayalik bir tepe iizerinde oldugu anlasilan mezarda, Demir Cag1 yerlesmesi ve
bir Kaya Mezar1 bulunmaktadir Ayrica mezarda Demir Cag1 ve Orta Cag keramikleri
ele gecirilmistir. (Baggelen 1985: 25, Cevik 2000: 123.; Ceylan, 2008: 109.;Topaloglu,
2009: 160). (Fig. 99-101)

4.2.5.Yapagih Hoyiik

Erzurum ili, Kdpriikoy Ilgesi’nin 13 km. kuzeydogusundaki Yapagili Kéyii’'nde
yer almakta ve Pasinler-Horasan karayolunun kuzeyinde bulunmaktadir. Hoyiik kdyiin
icinde yer alan bir tepenin iizerindedir. Yaptigimiz yiizey arastirmalarinda ilk Tung,
Demir Cag ve Orta Cag’a ait keramik verileri elde edilmistir. (Ceylan 2004: 266,
Kozbe-Ceylan Vd. 2008: Yapagili) (Fig. 102)

4.2.6.Siirbahan Kaya Mezari

Erzurum 1li, Kopriikdy Ilgesimin 25 km. kuzeyindeki Orentas (Siirbahan)
Koyii’niin 3 km. batisinda yer alan bir kayalik {izerindedir. Ana odas1 par¢alanmigsa da
mezarin iki odali oldugu belirlenebilmektedir. Mezarin 7 m. batisinda ikinci bir mezar

girisi daha bulunmasina ragmen yiiksekliginden dolay1 igeriye girilememektedir.
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Mezarin igerisine ulasilamamasina karsin, tek odali ve kaba bir iscilige sahip oldugu
belirlenebilmektedir (Basgelen, 1985: 36, Cevik, 2000: 123; Kozbe-Ceylan, ve diger.,
2008.; Topaloglu, 2009: 159).

4.2.7.Akcam Yerlesmesi-I

Erzurum ili K6priikoy il¢e siirlari igerisinde yer almaktadir. Ak¢cam yerlesmesi,
Erzurum Pasinler Karayazi yol yapim calismalar1 sirasinda ikiye bolinmiistiir.
Denizden yiiksekligi yaklasik olarak 1859 m.dir. Bir mezarlik alani olan yerlesmede,
taglar tlizerine c¢esitli ¢ukurcuklar agilmistir. Burasi muhtemelen Ge¢ doneme ait bir
yerlesmedir. Bu yerlesmenin hemen karsi tarafinda da bir yerlesme bulunmakta ve
erken donem canak ¢comlek bulgular1 gostermektedir. Ancak koyliiler tarafindan burasi
tarla olarak kullanildigindan dolay1 fazla bilgi vermemektedir. Tahribata ugramis yol
kenarlarindan aldigimiz ¢anak ¢omlek parcalari daha ¢ok erken doneme aittir. Elde

ettigimiz arkeolojik bulgular arasinda obsidiyen pargalar1 da mevcuttur. (Fig. 103-108)

4.2.8.Akcam Yerlesmesi-II

Akcam yerlesmesinin hemen oniinde 1871 m. yiiksekliginde kii¢lik bir tepe yer
almaktadir. Tepenin yaklasik 1 km kuzey tarafinda ise Akcam Koyii (Iskin Koyii)
bulunmaktadir. Tepenin etrafi muhtemelen yerlesim alamidir. Ak¢am daha c¢ok
Kopriikdy-Karayazi yolunu kontrol etmek icin yapilmistir. Tepenin bir tarafinda yani,
bugiinkii Pasinler Karayazi yolunun bati tarafinda, Uludere isimli bir dere akmaktadir.
Bu yerlesim alan1 hem mezarlik hem de ge¢ doneme ait bulgular veren bir yerlesim
alan1 olarak kullanilmistir. Ana kaya yontularak ve kuzey-giiney dogrultulu olarak
oldukea fazla traglanmistir.

Burada ¢ok sayida kacak kazi yapilmig, bu da yerlesmenin tahrip olmasina sebep
olmustur. Yol yapim c¢alismalar sirasinda pargalanmis olarak bulunan keramikler, ¢cok
kalitelidir. Kagak kazi sirasinda bircok canak c¢omlek parcasi ortaya cikarilmis ve
bunlarmin fazlasiyla tahrip edildigi anlasilmistir. Kacak kazi yapilan alanda, genisligi
30 cm., derinligi 25 cm, yiiksekligi ise 40 cm olan kii¢lik bir sunak yer almaktadir.
Yerlesim ve nekropol alani tepenin hemen hemen her tarafina yayilmistir. Oldukga
ilging bir yerlesmedir. Yol yapimi esnasinda Erken donem c¢anak ¢omlek izlerine

rastlanmistir. Buradan elde ettigimiz keramikler Geg¢ Kalkolitik, Erken Tung¢ Cagi
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donemine aittir. Tandir parcalari, cilali renkli keramikler buldugumuz yiizey bulgulari
arasindadir. Sivri tepeler olarak adlandirdigimiz tepelerin hemen kuzeyindeki alanda,

insan kemikleri, (kal¢a ve uyluk kemiklerine) de rastlanilmistir. (Fig. 109-113)

4.2.9.Karataslar Kaya Mezan

Erzurum ili Koprikdy ilcesi Karataglar kdyiinde yer almaktadir. Denizden
yiiksekligi 1944 m.dir. Avnik kalesinin yaklasik 2 km kuzeybatisinda bulunan bu kaya
mezari, Urartu yerlesmesi igerisinde bulunan bir Urartu kaya mezaridir. Ancak daha
sonradan kilise haline doniistliriilmiistiir. Erzurum’da ki  Umudum(Kalortepe)
magarasina benzeyen kaya mezarinin yerden yiiksekligi yaklasik 142 metredir. Burada

yapilan ¢aligmalara ilerleyen zamanlarda devam edilecektir. (Fig. 114-121)
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4.3.Horasan

4.3. 1.Aras Yerlesmesi

Erzurum ili, Horasan Ilcesi’nin en uc¢ smirinda, Aras Nehri’nin kenarinda
bulunan yerlesme, Tavsancik ile Pirali kdyleri arasindaki Tasligiiney’in hemen
giineyinde yer alir. Erzurum-Kars giizergahinin Karaurgan Deresi’nin Erzurum’a giris
kismindaki bu yerlesme, yolun kuzeyinde yiikselen kiregtast bir tepenin lizerindedir.
Yerlesmenin giliney kesiminde Aras Irmagi ve modern Erzurum-Kars karayolu
geemektedir. Yerlesmenin 2 katli bir kaya yerlesmesi oldugunu diisiinmekteyiz. Bu ¢ok
katli yerlegsmenin ayakta kalan kisimlarinda derinlik yaklasik olarak 21 m.dir. Holiin sag
ve solunda ¢ok sayida yerlesme tespit edilmistir. Bu yerlesmelerin giiney kismu, kireg ve
kum tasindan meydana gelmeleri nedeniyle yok bozulmus durumdadir. Alt ve iist katlar
arasindaki baglantiy1 saglayan yerlesmelerle beraber, Ocak yerleri ve nislerin bulundugu
yapilar mevcuttur. Bu yerlesmenin alt kisminda farkli yerlesmelerin de oldugu tespit
edilmistir. Giris yaklasik olarak 2,5 m. olan yerlesmenin genisligi 7 m.dir. Denizden
yiiksekligi 1580 m. olan yerlesmenin zeminden ytiksekligi ise 63 m.dir (Ceylan, Bingdl,
Topaloglu 2008: 136, Kozbe-Ceylan vd. 2008: Aras Yerlesmesi). (Fig.122-124)

4.3.2.Delibaba Yazit1

Erzurum ili, Horasan Ilce Merkezi’nin 10 km. giineydogusunda, Erzurum-Agr
karayolu {iizerinde yer almaktadir. Yazit glinimiizde kayboldugundan dolay1 sadece
kopyalarindan okunabilmistir. Menua donemine ait olan yazitta su ifade yer almaktadir
(Sembastians 1910: 102, Marr 1917: 125-132, Lehmann-Haupt 1928-35: 59, Melikisvili
1960: 68, ; Ceylan, 2005,: 26, Payne 1995: 48, Kozbe-Ceylan,ve diger., 2008). (Fig.
125)

“Tanrt Haldi’'nin kudretiyle ISpuini oglu Menua bu kaleyi eksiksiz (?)
yaptirdi. Tanri Haldi’'nin biiyiikliigiiyle ISpuini oglu Menua, giiclii kral,
biiyiik kral, bianili iilkesinin krali (ve) Tuspa sehrinin hiikiimdari(dir).”

4.3.3.Yazilitas Yaziti
Erzurum Ili, Horasan Ilgesi’nin 34 km. giineydogusundaki Yazilitas Koyii’nde yer

almaktadir. Yazit kdye yaklagik 1 km uzaklikta bir kayaligin etegine yapilmistir. Yerden
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yuksekligi yaklasik olarak 3 m.’dir. Yukaridan baslayarak yazilmis olan yazit bélgedeki
en uzun ve en 1yi korunmus durumdaki yazittir. Dikdortgen bir kor pencere i¢ine yazilan
yazit Menua donemine aittir. Yazitin bulundugu yerin etrafinda yerlesme, kale vb.
herhangi bir Urartu yapist heniiz tespit edilememistir. Yazitta su ifadeler yer almaktadir.
"Tanrt Haldi, kendi silahiyla gii¢lii tilke olan Diauehi'ye karsi sefere ¢ikti ve
tilkeyi dize getirdi. Tanr1 Haldi gii¢liidiir, Tanr1 Haldi'nin silahi giicliidiir.
Tanri Haldi'nin kudretiyle ISpuini oglu Menua sefere ¢ikti. Tanri Haldi
onden gitti. Menua der ki; Diauehi Ulkesini ele gecirdim. Krali kent
Sasili'yu savasta ele gecirdim, iilkeyi yiktim, kaleleri yerle bir ettim.
Sesetinele Ulkesine, Zua kentine kadar ulastim. Utuha kentini. Menua der
ki, Diauehi'nin krali Utupursini oéniime ¢ikti, ayaklarima kapandi, éniimde
secde etti. Merhamet gosterdim. Hara¢ odemesi kosulu ile hayatini
bagisladim. Altin ve giimiis verdi. Geri donecek tutsaklar: tiimiiyle serbest
bwraktim. Menua der ki;. Oradan iki krali, yani Baltulhi boyunun
tilkesininkini ve Haldiriulhi kentinin iilkesininkini aldim. O iilkeye 6zgii olan
tahkimatli kaleleri ele gegirdim. Menua der ki; Her kim bu yaziti tahrip
ederse, her kim sug islerse, her kim bir baskasina yaptirirsa, her kim degisik
bir sey soylerse, ben yaptim derse, Tanr1 Haldi, Tanr1 Teiseba, Tanrt Sivini
ve biitiin tanrilar onu giin 1518indan yoksun etsin." (Sayce 1888:10; Alisan
1890:539; Lehmann-Haupt 1928-35: 27; Konig 1955-57: no. 23;
Melikisvili 1960: no. 36; Konig 1967: 23; Pehlivan 1984: 86-87; Pehlivan
1991,: 34; Payne 1995: 40; Ceylan, 2002,: 14-15; Ceylan, 2005,: 26;
Kozbe-Ceylan, ve diger., 2008) (Fig. 126-132)

4.3.4.Ali¢eyrek Nekropolu

Erzurum Ili, Horasan ilgesinin 14 km. dogusundaki Aliceyrek Koyii'niin 1 km.
giineyinde yer almaktadir. Kaya mezarinin rakimi 1602 m. dir. Kaya mezari ile ilgili ilk
calisma 1992 yilinda Ozkaya tarafindan yapilmistir. Ozkaya bu yapilarin, daha 6nce
Urartu kaya mezar1 oldugunu ve daha sonra kiliseye dontistiirtildiigiinii ifade etmektedir.
Ornek olarak ta Patnos yoresinde bulunan Dedeli kaya mezarlarmi gostermektedir.
Ancak bolgede daha sonra arastirma yapan Cevik, bu yapilarin Bizans donemine ait

kiliseler oldugunu ifade etmistir. Kumtagindan oyularak yapilan bu yapilarin, son
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donemde kaya kilisesi olarak kullanildign  gériilmektedir. Ozkaya, yiizey
arastirmalarinda c¢evredeki Urartu yazitlari, Urartu yerlesimleri ve Urartu kalelerinden
hareketle burasmin bir Urartu kaya mezar1 oldugu goriisiinii ileri siirmiistiir. Bizim
yaptiimiz aragtirma ve incelemelerde ise, bu kaya kiliselerinin batisinda bir kale
kalintis1 ve kaya nisi tespit edilmistir. Aliceyrek Nekropolii hakkinda ¢aligmalar, benim
de bilim kurulu iiyesi oldugum ekip tarafindan halen siirdiiriilmektedir (Ozkaya, 1994:
379-395; Cevik, 2000: 26.; Kozbe-Ceylan, ve diger., 2008.; Topaloglu, 2009: 160).(Fig.
133-139)

4.3.5.Dellal Kaya Basamakl Su Tiineli

Erzurum ili, Horasan ilgesinin 17 km. giineydogusundaki Dellal gecidinin
dogusunda bulunmaktadir. Dellal’da, Demir Cagina ait bir kaya basamakli su tiineli ve
Urartu Kralt Menua’ya ait bir yazitin varlig1 bilinmektedir. Ancak yazitin giiniimiizde

nerede oldugu bilinmemektedir (Ceylan, 2005: 7). (Fig. 140-142)

4.3.6.Yukar Yildiran Kalesi

Erzurum ili Horasan il¢e smirlari igerisinde, Hasankale-Horasan yolunun sol
tarafinda yer alan ve denizden ylksekligi 2222 m. olan Yildiran Kalesi, Yildiran
koylinlin yaklasik olarak 2 km kuzeyindedir. Kale, Kizilkaya tepesinin iizerinde ve
dogal bir kayaliga insa edilmistir Bolgeye stratejik acidan son derece hakim olan kale,
sarp bir kayalik {izerine insa edilmistir. Kalenin mimari yapisi, kalenin tabii yapisina
uydurulmustur. Gilineyi oldukca dik ve sarptir. Kuruldugu yer bakimindan ¢ok 6nemli
olan bu kale, tarim alanlarim1 kontrol altinda tutmaktadir. Kalenin yiiksek olmasi,
Pasinler-Horasan arasindaki yol tizerinde bulunmasi ve konumu itibariyle de son derece
onemli oldugu goriilmektedir. Kaleye ancak giiney tarafindan sarp bir giris kapisiyla
girilmektedir. Giiney tarafi da yayvan goriiniigliidiir. Aras nehrinin kuzeyinde yer alan
bu kaleyi, Aras boyu kalelerinden biri olarak degerlendirebiliriz. Yol giizergahi
acisindan dogal yollara hakim olan 6nemli bir kaledir. Kalenin kuzeyinde Yagan yolu
olarak bilinen dogal bir yol giizergdhinin da oldugu da géziikmektedir. Kale igerisinde
mimari kalintilarinin tahrip olmadigi goriilmektedir. Keramik verilerinin bliyiik bir
kism1 Geg Kalkolitik, Ik Tung ve Demir Cagi’na aittir. Ge¢ Kalkolitik ve Ik Tung Cagi

ve Demir Cagi keramigi agirlikli olarak mevcuttur. Kalenin kuzeyinde bir goletin
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oldugunu tespit ettik. Su goletinin kalenin bitisiginde olmas1 Urartu kalelerinde goriilen
tipik bir uygulamadir. Bu nedenle Anadolu’nun yiiksek kalelerinden biri olan kalede,

Urartu yerlesiminin oldugunu diistinmekteyiz. (Fig. 143-146)

4.3.7.Asag1 Yildiran Kalesi (Horasan-Yildiran Koyii)

Erzurum ili Horasan ilgesi sinirlar1 iginde yer alan, Yukar1 Yildiran kalesinin
hemen batisinda yilikselen ve Yildiran kalesinden daha yiliksek olan bir tepe
bulunmaktadir. Denizden 2186 m. yiiksekte bulunan bu tepede yaptigimiz
incelemelerde, kale yapimina ¢ok uygun olmasina ragmen tepenin etrafinda sur
duvarlarina ait bir bulgu goriilmedi. Ancak tepenin orta kesiminde sur duvarlarinin
varligini olusturacak bir yapiin oldugunu sdyleyebiliriz. Bu tepenin giiney tarafinin,
biiyiik bir ugurum olmasina ragmen, kuzey tarafi daha yayvan bir yapiya sahiptir. Bu
tepenin batisi, zellikle Aras vadisini kontrol altinda tutacak ozelliktedir. Iki tepe
arasinda yaklasik 500 m.lik bir mesafe bulunmaktadir. Kuzey tarafinda da Yayladagi
denilen daha yiiksek bir dag silsilesinin var oldugu bilinmektedir. Buranin en biiyiik
ozelligi, Aras vadisini kontrol altinda tutuyor olmasi ve arka tarafinda da dogal yollarin

bulunmasidir. (Fig. 147-154)

4.3.8.Huzir Ilyas Kalesi

Erzurum ili Horasan ilge sinirlar icerisinde Hizir Ilyas Koyiinde yer almaktadar.
Deniz seviyesinden 1775 m. ytikseklikte yer alan kale, Klasik kiklopik teknikte yapilmis
ve kiigiik kiiciik birka¢ gozetleme kulesinden olugmaktadir. Kalenin dogu-bati uzunlugu
17 m., kuzey-giliney uzunlugu ise 24 m. dir. Kalenin kuzeyinde, kalenin dogal yapisina
uygun olarak olusturulmus, ¢cok yiiksek ve sarp bir tepe bulunmaktadir. Tepenin hemen
dereye acilan eteginde kurulmus olan kalede, dis ylizeyleri kabaca yontulmus tas
bloklardan olusan duvar yapis1 mevcuttur. Duvarlar yaklasik 1 ile 2 m arasinda degisen
biiylik taglarla olusturulmus olup ve sadece 1,5 -2 m lik duvar kalintilar1 ayakta
durmaktadir. Ayakta duran duvarlarin ytiksekligi 6-7 m. arasinda degismektedir. Cok
ilging bir mimari 6zellige sahip olan kalenin, sur duvarlarinin yaklagik 5 sirasi ayakta
kalmay1 basarmistir. Kalenin Oniinden gegen yol, vadiyi takip ederek Aras kiyisina

ulagmaktadir. Dar bir vadiyi kontrol eden bir tepe olmasina ragmen bir hayli 6nem
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kazanmustir. Kalenin yapilmis oldugu boélgenin, oldukga taslik ve kayalik bir yapidan
meydana geldigi anlasilmaktadir.

Hizir ilyas kalesinin hemen altindaki iki kiiciik tepecikte de yerlesme oldugu
goziikmektedir. Ayni zamanda koylin kuzey batisinda, kabaca yontulmus kesme
taglardan meydana getirilmis ve giivenlik amacl yapilmis ikinci bir kale oldugu
anlasilmaktadir. Bu kele, dogu bati yoniinde olusturulmus kiigiik bir kaledir. Bu tip
kaleler, Dogu Anadolunun pek ¢ok yerinde rastladigimiz kale tipleriyle ayni 6zelliklere
sahiptir. Kalenin bu kadar korunakli olmasina ragmen ¢ok kaba taslardan olusturulmus
olmasi son derece ilgingtir. Bu kadar asir1 bir tahribata ugramasinin temel sebebi ise
kacak kazilarin ¢ok fazla yapilmis olmasidir. Keramik bulgusu son derece azdir. (Fig.

155-162)

4.3.9.Kaynarca Yerlesmesi

Erzurum ili Horasan ilgesine baglhi Kaynarca koylinde, daglarin hemen
etegindeki bu yerlesme, koyiin 1-1,5 km dogusunda yer alan bir tepedir. Deniz
seviyesinden yaklasik 2070 m. yiikseklikte bulunan bu tepenin dogu tarafinda, 6zellikle
bir sur kalintis1 goziikmektedir. Sur kalintisinin, dogal tepenin etrafin1 sardigini
diisiinmekteyiz. Yerlesmenin bat1 tarafi, ulasimi kolayca saglayacak bir oOzellige
sahiptir. Cok az bir sur kalintisina sahip olan tepenin kuzey ve bat1 kesimi, siiriilmiis
tarim alan1 i¢in kullanilmaktadir. Dogu tarafinda da su kaynaklari bulunan tepe,
savunma agisindan son derece elverisli bir noktada yer almaktadir. Buranin en 6nemli
Ozelliginden biri Urartu yol giizergahin1 olusturmasidir. Horasan’a gelen Urartu yolu
muhtemelen burasidir. Yerlesmenin dogusunun biiyiik bir kisminda, tepenin giineyini ve
dogusunu kesen, savunmasi zayif olan bir duvar yapisinin var oldugunu sdyleyebiliriz.
Batis1 ve kuzeyi tarim alani oldugu icin sokiilmiistiir. Glineybatisinda uzanan uzunca bir
sur duvar1 mevcut olup, bu sur duvarinin kalinlig1 1-1,40 m arasinda degismektedir.

Keramik verileri de son derece zengindir. Dolayistyla bu alanda daha ¢ok ¢anak-
comlek tespit etmek miimkiin olmustur. Keramik verileri Erken demir ve Tung Cagi
ozelligi gostermektedir. Ozellikle agiz, kulp ve dip kenarlari, ilk bakildiginda tirnak
bezemeli ve ¢izgi bezemelidirler. Yerlesmenin dogusundan gelip kuzeyine dogru akan

bir dere bulunmakta ve bu kisimda Ortagag keramikleri bolca bulunmaktadir.
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4.3.10.Kaynarca Kalesi (Horasan-Kaynarca Koyii)

Erzurum ili Horasan il¢e sinirina yaklasik olarak 44 km uzaklikta ve denizden
yaklagik olarak 2102 m. yiiksekte yer almaktadir. Kaynarca Kalesi’nin bulunmus
oldugu tepe, koyiin 500 m dogusunda bulunmaktadir. Horasan-Hasankale karayolunun
dogusunda bulunan kalenin, kuzey-giiney uzunlugu 40 m., dogu-bat1 uzunlugu ise 30
m.dir. Kuzeydogusunda Igirbigir kdyii yer almaktadir. Dogal yollarin gegtigi konumda
yer alan kalenin, bat1 ve kuzey kisimindan da tarihi yollar gegmektedir. Kuzey-giiney
dogrultulu yapilan kale, kiigiik bir tepe iizerine olusturulmustur. Kale icerisinde kiiciik
mimari yapilar mevcuttur. Koye dogru bakan anakayanin {lizerinde sur yataklari tespit
edilmistir. Kale bu sur yataklarinin iizerine insa edilmistir. Kdyiin giineyinden akan bir
dere ile dogusundan gelen kiiclik dereler kdyiin Oniinde birlesmektedirler. Kalenin
dogusu oldukca sarp daglik alanlardan olusmustur. Tun¢ ¢agi yerlesmesi oldugundan
dolay1 ve ayn1 zamanda kdye yakin oldugu icin kale sirtinda tahribat s6z konusu

olmamustir. Keramik buluntusu ¢ok azdir. (Fig. 163-170)

4.3.11.Yukar:1 Kom Kalesi

Erzurum ili Horasan ilgesi Kaynarca Kdyii’nde yer almaktadir. Kalenin denizden
yuksekligi yaklasik olarak 2271 m.dir. Bu kale, Anadolu’da ¢ok sik rastladigimiz,
anakayanin tepe kismi traglanmadan ancak belli kisimlar traglanarak olusturulan bir
kale ozelligine sahiptir. Kale, 40 m. uzunlugunda ve 32 m. genisligindedir. Dogal
tepenin etrafi surlarla kaplanmig oldugundan dolay1, kale ¢ok korunakli bir konumdadir.
Kalenin yayla kismina bakan dogusu, batis1 ve kuzeyi ugurumlardan olugsmaktadir. Sur
duvarlarmin biiyiik bir kismi yikilmakla birlikte, geri kalan kisimlar1 ayakta kalmay1
basarmistir. Kale, giineye dogru ana kaya kesilerek olusturulmustur. Kalenin batisindan
giineyine, yani dereye dogru inen kaya basamaklari mevcut olup Erzincan-Uziimlii
Karakaya’nin girisi ile aynmi o0zelligi yansitmaktadir. Burasi da muhtemelen tas
basamakli olup, daha sonra doldurulmus bir Urartu kalesidir. Kalenin &zellikle bati
kismini, yaklasik 300-400 metrelik ugurumlar olusturmaktadir. Ancak kagak kazi ¢ok
yapilmistir. Bu kagak kazilarda, kaya basamakli su tiinelinin tamamen tahrip edilmis
oldugunu ve yaklasik 40-50 basamaginin kayboldugunu diisiinmekteyiz. Kacak kazilar
sonucu sur duvarlar1 biiyiik 6lgiide tahrip edilmistir. Ozellikle bu kalenin, énemli

Demircag kalelerinden biridsi oldugunu rahatlikla sdyleyebiliriz. Kalenin i¢ kismindan;
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cevreden edindigimiz bilgilere gore, pitoslar ve pitoslardan da hayvan kemikleri ¢iktig1
ifade edilmektedir. Muhtemelen burada yerlesen insanlarin, yiyecek ihtiyaglarini
karsilamak i¢in bu pitoslar1 yaptiklar1 ve kullandiklar1 anlasilmaktadir. Keramik verileri
Tung, Erken Demir Cag, Ortagag’a aittir. Ozellikle Erken Demir Cag, Demir Cag basta
olmak iizere, agirlikli olarak Ortagag keramigi bulunmaktadir. (Fig. 171-180)

4.3.12.Asag1 Kom Kalesi (Horasan-Kaynarca Koyii)

Erzurum ili, Horasan ilgesi Kaynarca Kdoyiline bagli, Yukar1 kom kalesinin
yaklasik 1 km kuzeybatisinda yer almaktadir. Denizden 2325 m. yiikseklikte yer alan
kalenin, uzunlugu 40 m. genisligi ise 20 m. dir. Asag1 Kom kalesinin 6 km batisinda,
Hasan Bey kalesi yer almaktadir. Kalenin kuzeyinde, Igirbigir kaleleri bulunmaktadir.
Konumu itibariyle, dogal yolu kontrol altinda tutan onemli bir kale goriiniimiine
sahiptir. Ana kaya iizeri kabaca traslanarak olusturulmus bir kaledir. Kalenin ¢evresi,
kesme taglarla olusturulmus ve bolgeye has olmayan daha yumusak kum taglar1 ve
kalker taslariyla meydana getirilmistir. Maalesef kalenin taglari, koyliiler tarafindan
traktorlerle c¢ekilerek tasinmistir. Kaleden anakayaya ¢ikis, kuzeyden giineye dogru
uzanan bir tepenin iizeri oyularak saglanmustir. Kale, iki kistmdan olusmaktadir. Ust
kismi, daha yiiksek olan anakaya oyularak olusturulmus ve alt kismi ise, onun etrafinda
bir daire sekilinde olusturulan sira taslarla meydana getirilmistir. Bu boliimiin,
kuzeyden giineye dogru inen kalenin giris kism1 oldugu anlagilmaktadir. Kalenin hemen
dogusunda da Kaynarca koyii yer almaktadir. Kalenin giiney ve dogu kesimi oldukca
sarp bir Ozellige sahiptir. Bu yiizden savunmaya elveriglidir. Anakaya {izerine sur
duvarlar1 agilmis ve sur duvarlarinin {stiine de muhtemelen kale duvarlari insa
edilmistir. Kalede, sur duvarlarinin ve sur yataklarinin varliklar1 da tespit edilmistir.
Kalenin 6zellikle kuzey kesiminde de yayvan bir tepe yer almaktadir. Bu tepenin bir
yerlesim yeri oldugu, mimari kalintilardan anlasilmaktadir. Kalenin iist kisimlarinda
kacak kazilara rastlanilmistir. Kalenin kuzey kesimi, 6zellikle yerlesim alani olarak
kullanilmigtir. Keramik verileri, Tung, Demir ve Erken Demir Cagi agirliklidir. Bu
kaleler, demir ¢ag1 kalelerinden olup birbirleriyle baglantilidirlar. Ayrica kaliteli
keramiginin bulunmasi ve kuzeydogusundaki nekropol alaninin mevcudiyeti de dikkat

cekicidir. (Fig. 181-184)
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5. SONUC

Medeniyetlerin besigi olan Anadolu binlerce yildir insanlarin {izerinde yasadigi,
nice milletlerin tarih sahnesinden silindigi ve bir¢cok uygarligin dogup gelistigi,
diinyanin en etkileyici cografyalarindan birisidir. Ug tarafinin denizlerle gevrili olmasi,
bereketli tarim alanlarinin bulunmasi, bol su kaynaklarina sahip olmasi ve insanlarin
yasamasi i¢in uygun sartlar1 barindirmasi Anadolu’nun 6nemini muhafaza etmesini
saglamistir. Ozellikle tarihi yol kavsaklari iizerinde yer almasi ve Mezopotamya-
Kafkaslar ve Avrupa arasinda bir koprii gorevi lstlenmesi, Anadolu’nun stratejik
durumunu korumasina sebep olmustur.

Uygarliklarin dogup gelisebilmesi i¢in uygun iklim, cografi sartlar ve yeryiizii
sekillerine ihtiyacit vardir. Nitekim bol su havzalarina ve verimli ovalara sahip olan
medeniyetler hizlica gelismisler ve yayilmislardir. Bu acidan bakildiginda Dogu
Anadolu’nun en dikkat c¢ekici oOzelligi yiiksek olusu ve topografik yapisinin
kirilganligidir. Bolgenin yiiksekligi, iklimin karasalligi ve yol aglarinin sinirli olmasi
burada ortaya ¢ikan medeniyetlerin hem niifus hem de yerlesme bakimindan seyrek
olmasina sebep olmustur. Fakat yine de Mezopotamya-Kafkaslar ve Anadolu’yu
birbirine baglayan yol sistemleri iizerinde bulunmasi Dogu Anadolu’nu eski ¢aglardan
beri yerlesme gérmesini saglamistir. Bolgenin bu olumsuz sartlarina ragmen kendine
0zgili dogal yapist kendine has sosyo-ekonomik yapiy1 meydana getirmis ve gliniimiize
kadar gelmesini saglamstir.

Cografyanin, tarihi ve arkeolojik ¢alismalardaki 6nemi yadsinmaz bir gercektir.
Bu sebeple Dogu Anadolu’nun kiiltiirel gelisiminde ve bugiinkii yapisinin olusumunda
basta Aras olmak lizere, Firat ve Dicle nehirlerinin oynadigi rol ¢cok 6nemlidir. Ciinkii
antik devirlerden baglamak {izere aragtirma sahamizin merkezi alanin1 olusturan Aras
nehri ve havzast Dogu Anadolu (Karaz,-Hurri-Azzi-Hayasa, Dayaeni, Urartu)
kiltlirlerinin olusumunda bliyiik bir 6neme sahip olmustur. Ciinkii bu bolge sahip
oldugu verimli sartlar dolayisiyla insanlarin biitiin ihtiyaclarin1 karsilayabilecek
durumdadir. Cayir ve sulak alanlarin bollugu, av hayvanlarin coklugu ve kaya
siginaklarinin varlig1 dolayisiyla insanlar i¢in hep 6nemli olmustur.

Pasin Ovast’nin tarihi tekdmiiliinde Aras nehri ¢ok 6nemli bir rol oynamstir.
Ciinkii yiiksek daglarla ¢evrelenen bolgede meydana gelen ¢okiintii diizliikler (Pasin

Ovasi, Igdir Ovasi vb.) Aras nehri ile hayat bulmus ve tarim yapilabilmes: i¢in uygun



151

alanlar meydana gelmistir. Nitekim antik yazarlar Herodot ve Ksenephon Aras nehri
hakkinda bilgiler vererek, nehrin bolge i¢in ne kadar 6nemli oldugunu vurgulamaya
calismislardir. Antik caglardan beri Aras nehri ve kollarinin suladigi verimli Pasin
Ovasi, Dogu Anadolu’nun diger yerlerine gore insanlarin yogun olarak yasadigi bir yer
olmustur. Pasin Ovasi antik ¢aglarda orman ve bitki ortiisiibakimindan zengindi. Bu
iddiay1 antik yazarlar dogruladig1 gibi, Karaz, Pulur, Glizelova ve Sos kazilarinda ortaya
¢ikan arkeolojik buluntular da aymi neticeyi vermistir. Ozellikle Sos Hdyiik bdlgenin
stratigrafik ¢aligmasi agisindan oldukea biiyiik bir 6nem arz etmistir.

Pasin Ovasi’n1 6nemli kilan sebeplerden birisi de her iki tarafinin yani dogu ve
batt ucunun 6nemli yol kavsaklari i¢cinde yer almasidir. Erzurum-Agri-Dogubayazit,
[ran-Tiirkiye karayolu ve Erzurum-Kars-Giimrii kara ve demiryolu yine Pasin ovasinda
birlesmekte ve buradan Anadolu’nun i¢lerine akmaktadir

Nitekim Urartu kaynaklarinda bu bolge, 6zellikle Asagi Pasin Ovasi “Gegit
Ulkesi” olarak tanimlanmaktadir.

Pasin Ovasi hakkindaki en eski bilgiler 6zellikle Yukari Pasin hakkindaki
bilgiler “Hamamderesi “olarak adlandirilan bolgede ele gegirilen iki adet alet ile
baslamis ve bu aletlerin Paleolitik ¢aga ait oldugu saptanmigtir. Kdkten tarafindan daha
sonra yapilan Paleolitik Cag arastirmalarinda herhangi bir Paleolitik yerlesmeye
rastlanmamustir.

Pasin Ovasi, verimli arazi yapisi, su kaynaklarinin bollugu, 6nemli yollar
lizerinde bulunmasindan dolayr M.0.3500’lerden itibaren 6nemli yerlesmelere sahne
olmustur. Ozellikle Ilk Tun¢ Caginda “Karaz Kiiltiirii” olarak adlandirilan kiiltiire ait
pek cok yerlesme bolgede tespit edilmistir. Karaz kiiltiiriiniin devami olan ve etnik bir
tanimla Huri diye nitelenen bu yar1 konargdger topluluklar bdlgenin cografi sartlarini iyi
degerlendirerek ileride kurulacak olan biiyiik Urartu Devleti’nin olusmasinda 6nemli
roller iistlenmislerdir. Bugiin dahi yar1 gdcebe hayat tarzim1i benimsemis(Yaylakei-
kislak¢1 Yorik-Tirkmen vb.) Tirk boylarmin kullandiklar1 ¢adir tipleri Hurriler’in
kullandiklar1 eski yuvarlak planli evleri andirmakta ve yerli Anadolu mimari 6zelligini
tagimaktadir.

Bu da bize Dogu Anadolu’da Karaz ile baslayan Hurri ile devam eden ve
akabinde Dayaeni ve Urartu ile neticelenen bir kiiltiir birliginin olustugunu akla

getirmektedir. Bununla beraber Dogu Anadolu’da ve boélgede yaptigimiz yiizey
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arastirmalarinda buldugumuz pek ¢ok Demir Cag merkezinin Dayaeni kralligina ait
oldugunu sdylememiz miimkiindiir. Yazili kaynaklara ilaveten buldugumuz bu
yerlesmeler de bize bdlgenin siyasi ve sosyo ekonomik yapilanmasi hakkinda bir fikir
edinmemizi saglamistir. Cilinkii bu bolgede eskicagda siirekli olarak bir niifus
hareketlenmesi ve kiiltiirel degisim s6z konusu olmaktadir.

Bolge, M.O. III. Binden beri yerlesme gérmeye baslamistir. Ozellikle bolgede
demir gagna ait birgok yerlesme tespit edilebilmistir. M.O. III. Binde bdlgeye egemen
olan Karaz Kiiltiirii bu bolgeyi de etkisi altina almigtir.

M.O. III. Binde Dogu ve Kuzeydogu Anadolu’da egemen olan Hurriler’in
toplum yapisi ve yasam tarzinin Azzi-Hayasa’da devam ettigini sOylemek ihtimal
dahilindedir. Azzi-Hayasa topluluklar1 da ylizyillar boyu bu topraklarda varligini
siirdiiren, her tirld kiiltirel ve ekonomik mirast kendilerinden sonrakilere aktaran bir
topluluk olmustur.

M.O. II. Binde bolgede, Hitit ¢ivi yazili metinlerden anlasildigina gore Azzi-
Hayasa ad1 verilen topluluklar yasamaktadir. Hititler, I1I. Tuthaliya (M.0.1410-1390),
I.Suppiluliuma (1385-1345), II. Mursili (M.0.1344-1306) zamaninda iilkelerini tehdit
eden Azzi-Hayasalar’a karsi miicadele etmislerdir. M.O. II. binde, Hitit ¢ivi yazili
belgelerden 6grenildigine goére Hayasalar’in cekirdek bolgesini Erzincan-Erzurum
arasinda kalan bolgeler olusturmaktadir. Fakat Hayasalilar’in dogu smirlarinin Pasin
Ovast’nin tamamina hakim oldugu konusunda kesin bir bilgimiz yoktur. Bununla
birlikte Erzurum-Erzincan bolgesinin Pasin ovasiyla bir cografi ve kiiltiirel biitlinliik
olusturdugu diisiiniiliirse bu bolgenin de Hayasalilar’in hakimiyet alani i¢cinde oldugu
diistiniilebilir.

Pasin Ovasi’nin M.O. II. binde hakimleri olan Diauehi/Daya(e)ni kralliginimn da,
Hayasa topraklarinin {izerinde kuruldugu géz 6niine alindign zaman M.O. XV-XIIL
yy’lar arasinda Hayasalar’in buralarin hakimi oldugu anlasilir. Aragtirma sahamiz, daha
sonra Urartu kralligi déoneminde Urartular’in vassali olan Diauehi/Daya(e)ni kralligi
sinirlart iginde kalmgtir.

Diauehi/Daya(e)ni kralligi’nin yerlesim yogunlugunu Aras nehri havzasi

olusturmaktadir.
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Diauehi/Daya(e)ni kralliginin topraklarinin énemli bir kismini olusturan Pasin
Ovasi, tarim ve hayvancilik bakimindan oldugu kadar 6nemli yol glizergahlar {izerinde
bulunmasindan dolayi da biiyiik giiglerin hep ilgisini ¢ekmistir.

Urartu krallarindan Menua ve [.Argisti yazitlarinda Diauehi olarak adlandirilan
ilke, Asur kayitlarindaki Daieni ile eslestirilmistir. Bu iilke, Firat nehrinin dogdugu
bolge ile Erzurum’un kuzeye dogru Coruh vadisine kadar olan alanla birlikte
Yazilitas’ta da belirtildigi gibi Pasin Ovasi’ni1 da i¢ine alir.

Nitekim M. O. 13. yy. baslar1 ile 9.yy.’in ilk yarisinda Dogu Anadolu’da
bulunan “Feodal beylikler”, Asur tehlikesine kars1 “Uriatri-Nairi Konfederasyonlart”
seklinde orgiitlenerek kars1 koymay1 basarmiglardir.

M.O. Lbinde bélgenin hakimi, Dogu Anadolu’da giiglii bir devlet kurmus olan
Urartular’dir. Pasin Ovasi, M.0.9.yy’1n sonlarinda Urartular’in, Kafkaslar, Coruh vadisi
ve Karadeniz’e ulagmalarin1 engelleyen bir yer olmustur. Buradaki vassal Diauehi
kirallig1, Urartular’in bu bdlgelere sefer yapmasint mecbur kilmistir. Urartular, basta
kral Menua olmak iizere Pasin ve Erzurum Ovast’nin bereketli, verimli topraklarini ve
zengin maden yataklarini ele gecirmek icin, hem de Ova’nin stratejik durumundan
faydalanmak icin bolgeye birkac sefer diizenlemislerdir. Bunu Horasan’in 10 km.
giineydogusunda bulunan Delibaba Yaziti’'ndan,( kopyasindan okunmustur, yazit
giinlimiizde kayiptir) Pasinler Kalesi yazitindan ve Horasan’da bulunan Yazilitag
kitabesinden anlamak miimkiindiir. Menua Pasinler’de bir kale insa ederek Agri-
Eleskirt-Horasan-Pasinler-Erzurum yolunu giivenlik altina almak istemis ve Diauehi ve
Aras vadisine daha kolay ulagsmay1 hedeflemistir.

Urartu krallarindan Menua’ya ait olan ve Asagi Pasin de Horasan yakinlarinda
ele gecen Yazilitas stelinde de Kral Menua, (810-786) Diauehi iizerine yaptig1 seferi
detayli bir sekilde anlatmaktadir. Urartu Ordusu, bu yazittan da anlasilacag iizere
kuzeydoguya sefer yaparken Aras Vadisi’ni takiben Erzurum-Pasinler-Horasan-
Sarikamig-Kars yolunu takip etmistir. Biitiin bu yazitlarin aym giizergahta yer aldiklari
diistinlistirse, Urartular’in bu yollar1 glivence altina almak ve stratejik agidan 6nem
tagtyan bolgeyi, siirekli bir yerlesime tabi tutma amaglarinin oldugu rahatlikla anlasilir.

Ciinkii Dogu Anadolu’da biiyiik bir yol sebekesi kurarak egemenligini
pekistirmek isteyen Urartular, batiya ve kuzeye dogru yayilma siyasetini ancak bu

sekilde yapabilmekteydiler. Arastirma sahamizi olusturan Pasin Ovast ve Aras
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Havzasi’ndaki Urartu merkezlerini inceledi§imiz zaman, sarp kayalik alanlarda ve
ylksek daglarda daha ¢ok kiklopik tarzda kale yaparak hem yol giivenligini saglamaya
hem de ticari hayati kontrol etmeye calistiklarin1 anlamaktay1z.

Bulunmus olduklar1 zor cografi sartlar1 lehlerine ¢evirmeyi basaran Urartular,
kurmus olduklar1 genis yol sebekeleri, sulama kanallar1 ve giiclii kaleler ile Dogu
Anadolu’da biiyiik bir uygarlik meydana getirmeyi basarmislardir. Urartular bulunmus
olduklar1 giic ve stratejik konumdan dolayr donemin giiclii devletleri ve amansiz
diismanlar1 olan Asur, Iskit ve Kimmer ile zaman zaman g¢etin miicadelelere girmek
durumunda kalmislardir.

Bu uzun siiren saldir1 ve miicadeleler dzellikle M. O. 7. yy.n sonlarinda ve
6.yy.n baslarinda siddetlenmis ve Urartular yavas yavas yikilma siirecine girilmistir.
Urartular’mn bu sekilde yikilmasinda Urartu ve Iskit saldirilarinm rolii bityiik olmustur.
Zira Dogu Anadolu’da biiyiik bir devlet kuran Urartular’1 ortadan kaldiran bu bozkirlilar
bolgede kalmay1 diistinmeyip dalgalar halinde Suriye’ye akmaya devam etmislerdir.

Urartu yikildiktan sonra, bolgede yasayan halk hakkinda fazla kaynaga sahip
olmamakla beraber, Urartu’'nun yapmis oldugu baymdirlik ve imar faaliyetlerinin
kesildigi anlasgilmaktadir. Bu duruma bolgenin gog¢ yollari {izerinde bulunmasini ve
niifus hareketlerinin yogun olmasini sebep olarak gosterebiliriz.

Fakat Urartular’in yapmis oldugu yapilar, 6zelikle su kanallar1 gliniimiize kadar
gelen eserler arasindadir. Bugiin dahi Dogu Anadolu’da kullanilan yollarin énemli bir
kism1 yapanlarin Urartular oldugu goz oniine alnirsa bolge i¢in ne kadar 6nemli bir
devlet oldugu gergegi ortaya ¢ikacaktir.

Bolgede 1998°den 2010 yilina kadar yaptigimiz yiizey arastirmalari ve Erzurum
Arkeoloji Miizesi’ndeki eser envanterini dikkate aldigimizda, Aras nehri havzasi ve
Pasin Ovast’nin arkeolojik bakimdan ¢ok fazla bulgu verdigini ve Ozellikle Urartu
yerlesmelerine sahne oldugunu gormekteyiz. On yili askin bir siiredir bdlgede
yaptigimiz arastirmalarda buldugumuz arkeolojik merkez sayis1 her gegen giin
artmaktadir. Bu da bize bdlgenin ne kadar zengin bir ge¢cmise sahip oldugunu

gostermektedir.
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Fig.6. Saks1t Hoyugl
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Fig.7. Saks1 Hoytigii

Fig.8. Saksi Hoyiigi
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Fig.9. Pasinler Kalesi
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Fig.11. Pasinler Kalesi
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Fig.13. Pasinler Kalesi
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Fig.15. Pasinler Kalesi
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Fig.22. Pasinler Kalesi Kaya Mezar1

Fig.23. Pasinler Kalesi Kaya Mezar1
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Fig.24. Pasinler Kalesi Kaya Mezar

Fig.25. Pasinler Kalesi Kaya Mezan
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Fig.27. Pasinler Kalesi Kaya Nisi
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Fig.31. Demirdoven Kalesi
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Fig.32. Hamamderesi Kaya Odalar
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Fig.33. Hamamderesi Kaya Odala
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Fig.35. Hamamderesi Kaya Odalar1
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Fig.38. Tepecik Hoyligi
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Fig.42. Besiktepe Hoyiigi

Fig.43. Bulamag¢ Hoyiigii



211

Fig.44. Bulama¢ Hoyuigii

Fig.45. Bulamag¢ Hoyuigii
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Fig.46. Cin Kalesi
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Fig.49. Cin Kalesi
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Fig.50. Danatepe Hoyligu

Fig.51. Degirmentepe Hoyiik
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Fig.56. Sifirn Bogazi

Fig.57. Kurbangayir Hoyilik
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Fig.60. Kurbancayir Hoyiik
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Fig.63. Topdag: Kalesi
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Fig.64. Topmezar Hoyiik

Fig.65. Topmezar Hoylik
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Fig.67. Kavusturan Kalesi
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Fig.69. Kavusturan Kalesi
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Fig.70. Kiigiik Tuy Hoyiigii

Fig.71. Kusaaa Kalesi
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Fig.73. Yastiktepe Hoyiik
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Fig.77. Tilkitepe Hoyiik
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Fig.78. Tilkitepe Hoytik
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Fig.81. Ziyarettepe Yerlesmesi
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Fig.82. Uzunahmet Kalesi
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Fig.94. Harami Kalesi
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Fig.95. Kopriikdy Kaptir Kalesi
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Fig.98. Kopriikdy Kaptir Kalesi
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Fig.99. Marifet Kaya Mezar1

Fig.100. Marifet Kaya Mezari
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Fig.102. Yapagili Hoyiik
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Fig.103. Akcam Yerlesmesi-I
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Fig.104. Akgam Yerleesi-I
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Fig. 06. Akcam Yerlesmesi-I
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Fig.107. Akgam Yerlesmesi-I

Fig.108. Ak;;am Yerlesmesi-1
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Fig.110. Akgam Yerlesmesi-II
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Fig.112. Akgam Yerlesmesi-II
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Fig.114. Karataslar Kaya Mezar1
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Fig.115. Karataglar Kaya Mezari

Fig.116. Karataslar Kaya Mezar1
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Fig.119. Karataslar Kaya Mezar1
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Fig.121. Karataslar Kaya Mezar1

Fig.122. Aras Yerlesmesi
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Fig.123. Aras Yerlesmesi
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Fig.126. Yazilitas .
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Fig.127. Yazlitag

Fig.128. Yazilitas



254
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Fig.133. Aligeyrek

Fig.134. Aligeyrek
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Fig.135. Aliceyrek

Fig.136. Aliceyrek
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Fig.137. Aliceyrek

Fig.138. Aligeyrek
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Fig.139. Aliceyrek

Fig.140. Dellal Kaya Basamakli Su Tiineli
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Fig.142. Dellal Kaya Basamakli Su Tiineli
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Fig.143. Yukar1 Yildiran Kalesi
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Fig.148. Asagi Yildiran Kalesi
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Fig.150. Asagi Yildiran Kalesi
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Fig.151. Asag: Yildiran Kalesi

Fig.152. Asagi Yildiran Kalesi



Fig.153. Asagi Yildiran Kalesi

Fig.154. Asag Yildiran Kalesi
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Fig.155. Hizirilyas Kalesi
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Fig.157. Hizirilyas Kalesi

Fig.158. Hizirilyas Kalesi
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Fig.162. Hizirilyas Kalesi
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Fig.163. Kaynarca Y_erlesesi

Fig.164. Kaynarca Yerlesmesi
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Fig.166. Kaynaca Kalesi
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Fig.168. Kaynarca Kalesi
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Fig.170. Kaynarca Kalesi
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Fig.171. Yukar1 Kom Kalesi

Fig.172. Yukar1 Kom Kalesi
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Fig.174. Yukar Kom Kalesi
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Fig.180. Yukar1 Kom Kalesi
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Fig.181. Asagi Kom Kalesi

Fig.182. Asagi Kom Kalesi
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Merkezler
40. Marifet Kaya Mezari
41. Yapagih Hoyuk
42. Slirbahan Kaya Mezari
43. Akgam Yerlesmesi-I
44, Akgam Yerlesmesi-II
45. Karataglar Kaya Mezari
46. Aras Yerlesmesi
47. Delibaba Yaziti
48. Yazilitas Yaziti
49. Aliceyrek Nekropolu
50. Dellal Kaya Basamakli Su Tineli
51. Yukari Yildiran Kalesi
52. Asagi Yildiran Kalesi
53. Hizir ilyas Kalesi
54. Kaynarca Yerlesmesi
55. Kaynarca Kalesi
56. Yukari Kom Kalesi
57. Asagi Kom Kalesi

® | ® Frken Demir
® | ® Geg Demir

®| ®| ¢ Orta Demir

Fig.185. Tespit Edilen Merkezlerin Kronolojik Dagilim
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5

m Paleolitik m Kalkolitik m ilk Tung W Tung*
M Erken Demir W Orta Demir  © Demir * ¥ Orta Cag

* Alt donemleri tam olarak tespit edilemediginden ait oldugu genel ¢aga tarihlendirilmistir.

Fig.186. Calisma Bolgesinde Tespit Edilen Merkezlerin Kronolojik Dagilim1

o Paleolitik m Kalkolitk o Ik Tung H Erken Demir
W Orta Demir ™ Demir * w Orta Cag

* Alt donemleri tam olarak tespit edilemediginden ait oldugu genel ¢aga tarihlendirilmistir.

Fig.187. Pasinler Bolgesinde Tespit Edilen Merkezlerin Kronolojik Dagilim1
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milk Tung ™ Frken Demir = Orta Demir W Demir®* m Orta Cag

* Alt donemleri tam olarak tespit edilemediginden ait oldugu genel ¢aga tarihlendirilmistir.

Fig.188. Kopriikoy Bolgesinde Tespit Edilen Merkezlerin Kronolojik Dagilimi

m Kalkolitik m [lk Tung = Tun¢® m Erken Demir ® Demir * = Orta Cag

* Alt donemleri tam olarak tespit edilemediginden ait oldugu genel ¢aga tarihlendirilmistir.

Fig.189. Horasan Bolgesinde Tespit Edilen Merkezlerin Kronolojik Dagilim1
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m Hoyiik Kale w Yerlesme W Yazit
m K.Mezan w Su Yapisi = Nekropol = Obsidiyen Y.

Fig.190. Tespit Edilen Merkelerin Tiirlerine Gore Dagilimi
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Harita-1 Aras Nehri
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Harita-3 Tespit Edilen Merkezler
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